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Pour plus d’éclaircissement je renvoie aux recherches du
célebre Danyille, et a la digsertation précipitée de M. Ber-
riat-Saint-Prix , et j'obsegverai, avant de terminer , qu’on
trouve dans la vallée de la Romanche des vestiges de la voie N OTE
vomaine qui allait' des Gaules en Italie. M,lde Cambry a '
bien voulu insérer dans ses recherches sur les mpnumens . d 37 13T ; =i
celtiques , une notice'que je lui adressai sur cette partie Svr plusieurs Substances .mznfzrales recent-
dé la route romaine , qui se manifeste encore aujourd’hui ment a—nalyse’m s par M. Kl'ap‘roﬂx.

spar des portes taillées et ouvertes dans les rochers les plus
-.escarpés coupés 4 pic ou en surpl'omb. :

Par M. TonNELLIER , Garde du Cabinet de minéralogie
du Conseil des Mines.

1. Cannelsteini( Werner). Cannel-

stein.

Amnalyse de M. K laproth.

Silice. . ... . . 38,80
Chaux. , . . . . 31,25
Alumine. . . . . 21,20

Oxydede fer. . . . 6,50
Perte. . . . g,;5

100,00

Ce minérala été pldc¥€ parM. Werner, coniirie
espéce dans une méme famille , ‘atecle zircon
(jargon de Ceylan de'Panéi¥nne minérilogie
et ’hyacinte. La pesanteur spécifiqire’ qii ;" d’a-
prés Pestimation de M. Karstén ,n’est que en-
viron 3,6, c’est-d-dire , bien inférieure’s celle
du zircon , suffirait:déja pour indiquer une df-

"ferenqeentre-les-deux substances ;-mais I’habi-
leté bien conmie de M. Klaproth:, ne lajsse
aucun lieu de douterque le.cannelstein ne doive
- €tre séparé dwzircon comme ne renfermantpas
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de zircdne., quoiqu’une analyse publiée dans
le n°. 5 du Journal de M. Gehlen, cité dans le
nouveau Bulletin des Sciences de la Societé
Philomatique de Paris (novembre 1807), yin-
dique la présence de cette terre, dans le rap-
port de 29 sur 100 (1). Rl
L’analyse que nous donnons ici , tendrait a
rapprocher le cannelstein de Iidocrasc, qui 2
présenté les mémes principes dans des propor-
tions sensiblement égales ; d’'un autre coté,les
analyses de la prelmnite du Cap, et du zoizite,
publiées par M. Klaproth, celle de 'axinite par
M. Vauquelin, différent si peu de celle du can-
nelstein , que le chimiste qui voudrait , d’aprés
les seuls résultats de Dapalyse , fixer Pespéce 2
laquelleil convient de rapporter le minéral en
question, setrouverait fortembarrassé , Amoins
qu’il ne prit leparti de ne faire gt’une seule es-
péce de toutes: ces substances ¥'¢& ui choque-
rait trop ouvertement les idées tes plus généra-
lement regues et les mieux fondées.
M. Haiiy n’a parlé du cannelstein que dans
ses cours (2) ; ayant fait mounvoir a la lumiére

de petits fragmens de ceymincyal, il crut y a{)er—;‘

ceyoir les indices de divegs joings Jnaturels ,dont
-les uns é;e};ignt__p?rallé}esgaqz‘c pang dun prisme
 quadrangulaire, et les antres, qul, éraient obli-
_ques sunfigs Rgéc‘éde11s , copduispient é-nn{; 0C-

taédre. Comme la structure _du, zlrcon particlpe

Iy y X ) CEE. v
des mémes solides , ce celébre, lprof?fs,jg,};f: s;en

Rl

i(2y Journalide iPhisyque, juillet 2807. sl 9194
57 (1) Voyez--Te “Tableau. méthodique. des espicsd ming-
wmales 5 etcopar M. Lucas fils, Premigre paniic pag 37~

: RECEMMENT AN ALYSEES. 3ig
tnt pour lors & lopinion qui faisait du can
ne.lste}n. une variété du zircon, et dont il rl’at
vait d’ailleurs aucun motif de s’écarter, parce
ne pouvant estimer, méme par approxilr’lafzion
le_s incidences mutuelles desjoihts dontj ‘ai parlé,
Eps:intngre l(:i. pesanteur spé’ciﬁque A cause d,é
Cor}r)lpares;fe ?18 grains, il n’ctait pas 4 portée de
£oyiparer hs eux s‘ubs‘tances.. 1l a suivi dans ce

a mét ode ordinaire, qui est de ne se dé-
terminer a admettre de nouveiles especes , que
sur des, preuves évidentes. il attend de ’ngu—
ng'tuioecl.lantlllons dé cannelstein , qui lui ont
féirgd m1sbpar M. Karsten, pour essayer de
e es observations plus précises sur les ca-
o zﬁr.esetgse.oiné;riques et 'physiques de ce mi-
B ila orniieﬁde la molécule intégran-

O, qflin a été souvent d’un’ 51 grand secours
{)a.ur Xer la l'un}te_entre une espece et Pautre ,
te;sse prise sur ele, c’est alors que le cannels-
el rIll prendra. dap’b: la métl}oc_le la place qui lui
convient, soit qu’il y figure comme une espéce
sur generts , soit qu’il aille se réunir & Eel-
unune des espéces’ déji-classées. e
Mé;cﬁ?epgzjfwmﬁ dispenser d'indiquer ici un
A e lQ"h_s , inséré dans le Journal
g arrt ron de Moll , ( Ephemeriden der

rg-und Huttenkunde ; 2% Bandes, 2% [ij
rung ; Nurnberg 1806, pag. 170). Ce celéi)/f;
iﬁiréizz.slglg&ite y d;s‘,c,u,lie de la maniére la plus
o iy et en méme-tems la plus détail-
= cannels?ql reg}arde le zircon , I'hyacinte
R Ouvmen;. L auteur qui, dans: son ‘ex-
g ge sur la Collfac,qqn' e minéraux

- NVonder Null , avait fait deux especes
€s; d,euz;,pre,(niéres. substanges., expose'[dans
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“toute 'leur force , les raisons qui Obl_lg'e’ﬁt'ta
Yes réuiiir, ainsi que‘l’a fait -deplifs:‘ilgjx.}:g-iterr}s
‘M. Hairy. Examinant ensuite la 'ﬁ't"dfgl-eme gut‘r‘s-
«tance'dont il donne la description, il con¢clat,
daprés ’ensemble: des caractéres , et ‘sans le
‘secours de Panalyse qui n¥vait pomnt ehcbre
gté -faite , que le cannélstein ne peut réster
Curii au zircon. Portant ensuite ses vues ;pl}is-
Foti , ‘ce savant va-jusquia 'faire pressentit la
‘place qu'e~ee_-in'i'r,l'éra1‘1, suivant Tl ,-dﬁtt‘ogcu-
“per dans la’famille du grenat.

siypers: 11 Hiypersthdne (Haily) , Labradorische
ihepes Hornblende (Werner et Reuss).

an!_yse ‘de. M. Klaprazh.

S8 A R A T “54,i5
Magnésie. . 98 T R NS4, 00
Alimind., . . . . e sce - 2,25
Chaux. . . Forsi ’T., .. jbo
Oxyde de fer. A A 7530
O e S ) i L T T T e (]S
Oxyde de manganése. . un atome.. ‘

Perte. + « o o - o 2,60

s oS

100300

q11. Ferseulfuré cupillaire: (Hoiy)

it - , . < A TR (9 r g 4
pﬁz:ilr:.m . Haarkies’ ("Wetner — Reuss ).

M. Klaproth yient de:faire etvioutre’ l.if?s's‘?
4un minéral’, *1'-égardé1]u"‘squ’m1, comme!une
oyariété -de lalpyrite ‘inartiale , et ‘conntt sébus
Hesniom -de Ser sulfiré-edp illaire 1l ten’ a’ye-
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tiré.du nickel, un peu de cobalt et de Varsenic,,
mais en si petite: quantité , qu’elle n’est pas,
sensible & I'odorat , et ne'le'devient méme que
par la fusion du nickel , qui sans gela, serait ins
tpsible. ,

M. Leliévre,.Membre:; du Conseil desiMines,
qui avait précédemment soumis la méme subs=
tance % différens: essais ‘chimiques , a obtenu
les résultats suivansiqu’il:a bien voulu me com-
muniquer. :

¢ Mis- dans Pacide nitrique * froid, pendart

48 heures , le minéral n’a peint été déformé
et n’a perdu ni de sa couleur , ni de son bril-
lant.

Chauffé dans ’acide nitrique sans ébullition,
jusqu’a évaporation du liquide, il a laissé¢ sur
les parois de la capsule , une légére raie jau-
nitre ; ce qui annoncerait que la substance a
été légérement attaquée. ‘

L’acide sulfurique le dissout ; une goutte
de la dissolution ayant été versée dansde %’eau .
la liqueur ne s’est point troublée ; ce qui ex-
clut le bismuth, dont quelques minéralogistes
avaient soupgonné la présence. Le résidu n’é-
tait point déformé.

Au chalumeau, le minéral mis au bout d’une
pince de platine , n’a donné ancune odeur d’ar-
senic, ni d’acide sulfureux , est devenu noi-
ratre sans se fondre. — Le verre de borax l'a
coloré en blen léger, d’ou M. Leliévre a con-
clu qu’il contenait vraisemblablement du co-
balt.

On sent aisément que la chimie senle pou-
yait nous éclairer sur Ja nature de la substance
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dont il s’agit. Les résultats que nous venons
de citer, offrent une nouvelle preuve des ser-
vices importans qu’a tendus A la minéralogie
le célébre chimiste de Berlin ; nous lui devons
la connaissance du principe colorant: de la
chrysoprase , que 'on attribuait généralenrent
au cuivre ; et nous savons aujourd’hui que
cette pierre doit sa belle couleur verte au nic-
kel , qui ne se bornant point & jouer un réle
secondaire comme dans le minéral de la Silésie,
remplit la fonction de principe dominant dans
la pyrite capjllaire.
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Sur les Muriates de Baryte et d’ Argent.

Par BerT nrer Ingénieur des Mines.

DANS un Mémoire sur le sulfate de baryte, etc.
( Journal des Mines , vol. 21 , p. 303 et suiv. ),
j'aisupposéquelemuriated’argentcontiento,20°®
d’acide muriatique, etj’en aidéduit la composi-
tion du muriate de baryte que j’ai employé en-
suite & des recherches sur les sulfates: De nou-
velles expériences m’ayant appris que cette sup-

‘position n’est point rigoureusement exacte ,j’ai.

cherché 4 déterminer avec plus de précision les
proportions des muriates de baryte et d’argent.

J’ai mis 108 de baryte récemment obtenus du: Muriata
nitrate calciné , dans un flacon bouché A ’éme- debaryte.

ril rempli d’eau ; il est resté o%,4 de carbonate de
baryte. La liqueur a été sursaturée d’acide mu-
riatique pur et évaporé asiccité, Le résidu , cal-
ciné au creuset de platine, pesait 12¢,75. Il con-
tenait 3¥15 d’acide muriatique , puisque j’avais
employé ¢f,6o de baryte caustique. Le muriate
de baryte calciné est donc composé de

Baryte. .. ... . . 0,755

Acide muriatique. . . 0,247

1,000
J’ai formé de nouveau du muriate de baryte,
de toutes piéces, et je ’ai fait cristalliser. 10¢ ont
erdu 15,5 par la calcination , ainsi le sel cristal~
Fisé contient:

Baryte. . . . . . 0,64
Acidemuniatique. . . ¢,20
Eaulitomiie, o oy e 820 it

1,00

58 de muriatede baryte artificiel, calciné, con- Muriate
tenant 15,235 d’acide, ont été précipités par le d2raent-




