POIDS ET MESURES.

Le Ministrs pE t'InTiérievr, Comte de
v 3
PEmpire,

A M. le Préfet du département d ...

Monsnﬂm vt Prirer, les modifications au systéme métri-
que, ordonnées en exécution du décretimperal du 12 fé-
vrier dernier (1), ont été en général accueillies par MM. les
Préfets, avec une satisfaction qu'ils se sont empressés de ma-
nifesteren {aisantles dispositions nécessaires pours’y.con{or-
mer promptement. Presque tous m’ont 1émoigné qu’ils re-
gardaient ces utilcs changemens comme le seul et véritable
moyen de consolider I’établissement de'wmformité des me~
sures: quelques—uns cependant n’ont pas considéré ces mo-
difications sous le mémie point de vue; ils m’ont adressé , &
ce sujet , des observations auxquelles {'aurais pu me dispen-
ser de répondre, en me renlermant dans les termes du decret
et dans ceux de ma circulaire du 28 mars dernier (2). Jau-
1ais pu aussi me contenter d’en appeler a I'expérience qui,
je Yespére , ne tardera pas de justifier la sagesse des vues
dans lesquelles ces modifications ont été congues.

Mais dans une matiére ol il importe si essentiellement
que la conviction intime du fonctionnaire qui- administre ,
s'accorde avec Ja volonté du Législateur , j’ai pensé que je
ne devais point négliger de dissiper les doutes et les incerti-
tudes qui peuvent rester dans quelqnes esprits.

Clest dans celte intention que j'ai cru devoir réunirici ,,
dans un seul cadre, les diverses objections qui m’ont éLé
adressées , pour les discuter de maniére ane plus laisser lien
a les renouveler.

(1) Voyez le Journal des Mines, tome 31 , n°. 186, page 453.
(2) Ibid. , page 454,
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1¥® oBJECTION.

Le plus grand obstacle qu’ait rencontre Pétablissement
du systéme métrique , n’est ni dans les dénominations, ni
dans Je mode de division , mais dans la nécessité d'apprécier
sans cesse les rapporls des mesures nouvelles avec les an-
ciennes.

Lesnomsdonnés dansle principe aux mesures meétriques,
ne saccordaient peul-éire poinl assezavec lc caraclére de
la langue , 4 raison de leur longueur, de leur trop grande
ressemblance et de I'uniformité des désinences; mais Lout
cela n’aurail point é1é un obstacle aleur adoption , siles me~
sures qu'ils fésignaienl eussent convenu d'ailleurs anx usa-
ges journaliers par leur division.

Clestlia que s'est trouvé le véritable obstacle ; c’est parce
quele mode de diviston des mesures ne convenait point sous
ce rappor!, que autorité a rencontré de la difficulté a les
faire adopter; et la nécessité dans laquelle s’est trouvé lc
consommateur d'apprécier sans cessc les rapports des nou-
velles mesures aux anciennes qu'il a toujours eues pre-
senics & la pensée , est moins la cause qui s'est opposce i
I'étaklissemient du nonveau systéme , que Peffel méme de
la division déciniale.

Celte division , trés-fayorable aux calculs, n’oflre aucun
avanlage au peuple qui ne calcule pas et ne doit pas &lre
obligé de calculer. Du moment ot il aura des mesures dont
la division simple et facile saccommodera a ses besoms,
il Sinquiétera peu des rapporis que pourront avoir ces nou-
I‘H)"]es mesures avec les anciennes, quiil aura biént6t ou-

iées,

2° QLJECTION.

Lapplication des anciennes dénominations pourra avoir
quelques avantages ; mais ces dénominations rappellcront
aux peuples des diverses con trées de PEmpire , des choses
bien difiérentes, et il est a craindre quil w’en résulie qu'em~
barras el confusion.

11 est vrai que les mesures connues anciennement sous les
wows de pied ,de toise, daune , de livre, n’avaient pas par-
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tout Ia méme valeur ; mais elles avaieni un point de ressem-
blance plus important aux yeux du public ; presque géné-
ralement , le ped se divisait en 12 pouces, la toise en
6 pieds, Faune en demies et cn tiers, la livre en 16 on-
ces, etc. Ces mesures avaient donc en cela un caractére
d’identité qui permettait de les considérer comme sembla~-
bles , quoiqu’il y et quelques différences dans leur valeur
respeclive. Les mesures qui sont données aujourd’hw au
public, seront donc encore les mémes que celles aux-
quelles il est accoutumé , saul quelques petites différences
en plus ou ¢n moins, puisque 1a division sera la méme.

3° OBJEGTION.

Le peu d’avantages qu’a procurés Parrété dn 13 bru-
maire an g, annonce assez qu'on n’en doit pas attendre de
plus marqués du nouvel ordre de choses.

L’arrété du 13 brumaire an g permeltait de donner aux
mesures décimales les noms des anciennes mesures , mais
sans changer l'ordre des divisions. En ne profitant point de
la faculté qui lui était donnée par cet arrété , le public a fait
connaiilre assez que ce n’était point aux. dénominations qu'il
tenait, mais 4 des mesures et & despoids qui, par le niode
de leur division , lui représenlassent, a peu preés, ses an-
ciennes mesures ¢t ses ancicns poids.

L'application que Parrélé permettait de f{aire des noms
anciens 4 des mesures toules différentes, tant par leur valeur
quepar leur division , de celles qu'ils avaient toujours dési—
gnées, a paru produire confusion d'idées. Les modilications
ordonndes auront un elfet entiérement contraire : les noms
des mesures usuelles rappelleront les anciennes ; mais les
nouvelles inesures différeront peu des anciennes par leur
valeur, et elles seront exactement les mémes par leur di-
vision, :

4 OBIECTION.

Si Pon peut se faive une idée assez exacte des rapports
des unités des maesures usuclles avec celles des mesures an-
ciennes, il nen sera pas de méme des {ractions. Ainsi ,
par excmple, on pourra [ort bien comprendre que la toise

K 4




152 POIDS

aura, en mesure ancienne de Paris, 6 pieds un pouce
10 lignes et ;2% ; mais lorsqu'on descendra aux fractions,
comme elles ne seront plus dans un rapport exact ni avec
les mesures locales ni avec les mesures décimales , le pro-
bléme deviendra insoluble pour le plus grand nombre.

Clest une erreur de s'imaginer que I'oh ne puisse jamais
faire usage des mesures dont il s'agil, sans les rapporter
sans cesse aux anciennes mesures locales: il est bien plus
naturel de penser que,, du moment ot ces mesures seront
entre les mains du peuple, il n’en verra plus d'autres, il
ne pensera plus anx anciennes, ets'inquiéiera peu de ces
rapperts. Il ne verra dans le pied que le sixiéme de la
toise , dans Ponce que le seiziéme de la livre , el aiusi des
aulres.

Tant quc les anciennes monnaies sont restées en circu-
lationconcurremment avec les nouvelles, le public y a rap-
porté cclles-ci ; mais, depuis qu’clles ont disparu, nous
Tavons pas remarqué qu'il s'occupit du rapport du franc
Alalivre tournois.(}l sait que I'unité monétaire actuelle est
un peu plus forie quelancicnne , mais il a complélement
oublié celle-ci.

Il en sera de méme pour les mesures nsuelles ; lorsque

Ie peuple les aura eutre les mains , lorsque le mode de leur
division approprié a ses besoins ne contrariera plus ses
habitudes , il sen servira sans penser davantage aux an-
ciennes, et comme s'il n’en avail jamais eu d’aulres.

Au surplus, on ne considére point sous son véritable
point de vue la difficulté que I'on croit devoir résulter de
la nécessité de rapporier les mesures usuelles anx ancienues,
quand onsuppose qu’elle sera plus grande pour les [ractions
que pour les unités.

Prenons pour exemple la toise comparée a I'ancienne
toise de Paris, elle esi plus grande de 2 ct 27 pour 2, & trés-
peu prés; mais puisque Fordre des divisions est le méme,
il s’ensuit ¢videmment que le pied , Ie pouce el Ja ligne sont
aussi plus grands que les fractions correspondantes de Van-
cienne toise de Paris, de 2 et 2 £ pour -

Il s'ensuit encore que s’il arrive, ce qui sera trés-rarc,
quc Pon ail une quantité exprimée en mesures lincaires

anclennes a -converlir en mesures nouvelles usuelles, on
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w’aura qu'a en rvetrancher 2 et ; pour 2 ouréciproguement,
ce qui est1ofiniment simple. Se.

Bans les parties ‘de l"fﬂmpire ol la roise élait différente
de celle de Paris , il sera tonjours aisé de savoir en quel rap-
port celle mesure se lrouverd avec la mesure nou velle
usuelle , et ce rapport sera le méme pour les fractions cor-
respondantes. : . : : g

Ce que je viens de dirc pour la toise , sapplique égale-
ment aux auires mesures et aux poids.

5° OBJEGTION.

Quelque légéres qne sorent les différences qqq]les nou-
velles mesures anront avee les anciennes, ces diftérences,
cependant, nc pourrant étre négligées daus le calenl exact,
dans les transactions du commerce , dans les ouvrages de
Part; et de 14, la nécessité de faire sans cesse des calculs
de comparaison qui entraveront les operauons du com-
merce et aulres.

Dans Uinstruction circulaire que ai adressée 3 MM. les
Prélets, en leur faisant Venvoi du décret impérial et de
mon arrété pour en régler Vexécution, jai fait counaitre
que les mesures usuclles dont il sagit, sont uniquement
‘destinées an commerce de détail ; a ces Lransactious jour-
naliéres ‘et habituelles du peuple qui n'exigenl ni calcn]s‘,
ni écritures quclconques , qui ne laissent aucune trace apres
elles. :

- Or, a moins que 'on ne suppose que Pemploi des me-
sures anciennes doit se perpétuer saus ferme , c€ qul se-
rait contraire également au veen de la lot, a celai de la
raison , et & I'intérér de la société, on peut regarder comme
constant que le peuple maura point i s'occuper de ces
légéres difiérences, qui pourront se trouyer enire les ‘me-
sures nouvelles et les mesures ancicnnes: ces dernieres
n'existeront plus pour lui du moment ot clles seront rem-
placées par les premiéres. .

Quantl au commercc en gros , les mesures usuelles ne lui
soutpoint destinées, ct le nouvel ordre dechoses ne ie touche
en rien.

Dailleurs, puisque les mesures usuelles se rattachent
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Aux mesures décimales par les vapports les plus simples;
dans aucun cas, le marchand qui tiendra ses écritures en
mesures niétriques, et vendra en déiail aux mesuvesusuelles,
n’éprouvera de dilficulté a apprécier les plus petites diffé-
rcuces <dont on croira devoir tenir compte.

6° oBJECTION.

. Le rapprochement entre les mesures usuclles et les an-
ciennes mesures de Paris, ne procurera aucun avanlage

aux peuples des conirécs ou ces mesures anciennes sont
inconnues.

JPai expliqué, dans ma circulaire du 28 mars dernier,
l()es motifs (ll’l choix quia été fait des ancieunes mesures de
Paris. Le décret impérial voulait du'il fie contectionné ,
pour les usages du commerce, desinsirumens de pesage et
mesurage , qui présentagsent , soit les iractious, soit les
multiples des unités 1égales les plus en usage dans le com-
meree, et accommodés aux besoins du peup‘]e : il était donc
indispensable , pour l'exécution de cette disposition , de
ia!ve un choix dans l'infinic variété de inesures qui exis-
taient anciennement , et ce choix tombait naturcllement et
nécessairement sur les anciennes mesures de Paris, qui,
encore qu'elles ne [ussent pas égalcment usitées parlout,
étarent néanmoins le plus généralement connues , par leffet
nécessaire des relations commerciales de tous les pays, non-
seulement de JaFranceancienne, muais encore de PEurope
entiére , avec cetle grande capitale.

Jai fait remarquer encore qu’une autve considération
avait dt déterminer ce choix ; Cest le hasard heureux qui
fait que ces mémes mesures de Paris sont st peu diftérentes
(!e celles dont il Sagit ici, que l'on peut presque les con-
londr(f dans la pratique, sans erreur sensible.

, Muis ’qu’on.ne s’y (rompe pas; ce rapprochement , qut
n'est quune circonstance fortuite , aurait pas exislé , que
“Ton n'elit pas moins choist les mesures de Paris, unique-
ment i cause du mode de lcur division, qui est le plus sin-
ple, }e mteux appropri¢ aux besoins journaliers, et par
conscquent le seul convenalle.

Que Pon veuille donc faire abstraction de la ressemblance

que peavent avoir les nouvelles mesures usuelles avec les
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ancienncs niesures de Paris, ¢t qu'on Tes considére en elles-
mémes ; toujours sera-t-il yral de¢ dirc qu'en méme tems
qu'elles se ratlachent aux unités des mesures légales par
les rapports les plus simples, elles présentent Tordre de
division le mieux appropri¢ aux’ besoins du peuple , gui
sont les mémes partout.

Si le rapport d’approximation qu'ont les nouvelles me-
cures usuclles avec les anciennes mesures de Paris ofire

gquélque avantage pour les pays out celles-ci élaient usilees,

ou du moins connues, la privation de cel avinlage dans
d’autres contrées n’y sera donc pas un obstacle al'admission
du nouvel ordre de choses; et d’ailleurs , dans plusieurs pays
il pourrase trouver d’autresrapports qui neseront pas moins
favorables 4 celte admission. Cest ainsi que dans le départe-
ment de la Stura, pris ici pour exeniple , Faune vase tron-
ver parfaitement égale d deux ras. La livre nouvelle sera
A ancienne livre de Piémont dans le rapport presque exact
de 4 a3.

7° OBJECTION.

Les changemens dont il s'agit altérerontlinstitution pre-
miére dans ses attributs les plus essentiels, la division déci-
male et Puniformité: la division décimale, en ce qu’elle sera
remplacée par nne autre; ct Puniformité, en cegue la mé-
thode créée pour les détails ne sera plus daccord avec celle
établic pour les opérations d’un ordre supérieur.

La division décimale n’est véritablement utilc que pour
Tes calculs; or, les opérations jon rnalieres et trausitoires du
commerce de détail n’cxigent aucun calcul , ou du moins
ceux qu'clles nécessitent sont resserrés (Iiaus des hornes st
étroites , quc la division binaire leur suffit. ;

Quant aux opérations d’un ordre supérieur, il est dans
Tintention de laloi que la division décimale y soit observee ;
et clle présente irop d'avantages pour qne les personnes 3.
qui P'emploi en esl reconmmandé , s'en écartent.

L'objcction manque done Je justesse , en ce que Ponsup-
pose que la division décimale est anéantie , tandis qu elle
est, ail conlrairc , spécinlement réservée pour les cas aux-
quels elle est applicable , avee tous ses avaiiages, et 1lest
re.mplanée par une autre que pour ceux ou clle est sans
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objet, et ne peut étre quune source d'embarras et de
fraude.

L'objection n'est pas plus juste en ce qui touche P'uni-
formité.

Laméthode créée pour les détails sera , a la vérité , diffé-
rente pour les opérations d’un ordre supéricur ; mais ces
opérations elles - mémes ne sont- elles pas d’une autre na-
ture , puisqu’elles seules exigent des écritures et des cal-
culs qui sont et doivent étre inconnus dans le commercé
de détail ?

Mais ce n’est point en cela que consiste Puniformité ; c’est
dans !’identxlé des unités , des mesures et des poids: or,
cette identilé n’est point altérée.Qu'importe que lc peuple se
serve de toises , de pteds , de pduces, delivres, d’onces, de
gros? le métre el le kilogramme sont toujours Ies unilés aux-
qugl]es s¢ rapportent ces mesures ct ces poids. L’uniformité
existe donc toujours; elle existera encore , méme dans le

commerce de détail, puisque les mesures usuelles seront
partout les mémes.

8°‘oBJsEcTION.

La simplicité du systéme nc sera plus la méme , parce .

que le commerce, les arts, Padministration publique, au-
ront constamment des conversions 4 faire pour ramener
Ies'qugmm.és des mesures usuelles aux mesures légales ;
operations qui deviendront d’autant plus complicfuées 4
qu’e’lles _emhrasseront tout a la {ois les mesures locales,
sysiematiques et vulgaires. .

Ily a toutlieu de croire que les anciennes mesureslocales

. =5 Sk
n’entreront jamais dans ces calculs, parce que le peuple les.
1

aura bientét oubliées, du moment o1 il en aura daulres a
sa convenance ; et d’ailleurs , il sera facile & MM. les Pré-
fets el a tous les agens de PAdminisiration de prévenir tout
abus de ce genre, en élendant aux actes et écrits qui seront
dg nature a étre présentés a ladministration publique, les.
dispositions de I'article 12 de mon arrété du 28 mars, par
lequel il est dit que toute demande de marchandises quisera
faite en mesures ou en poids anciennement en usage , sous
quelque dénomination que ce soil, sera censée faite en
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poids ou en mesures analogues dont 'usage et permis par
cec méme arrété.

Qnant 4 1a conversion des mesures usuelles en mesures
Iégales ou réciproquement, le travail qu’elle pourra occa-
sionner nest imposé qua des hommes nstruits pour quiil
sera [acile, et il n’embarrassera jamais le peuple.

9° OBJECTION,

La résistance que les marchands ont apporiée, dans le
principe , & se pourvoir des mesures décimales, peut faire
craindre qu’ils w’en apportent davantage a se procurer les
mesures usuelles , taut a cause de la dépense que cela pourra
leur occasionner, que de Fembarras qu'ils auront a,placer
ces instrumens de maniére a ne pas lcs confondre avec les
mesures légales et méme avec les anciennes mesures que la
pluparl conservent encore.

D’abord, les marchands ne doivent point conserver leurs
anciennes nesures ou leurs anciens poids ; la police estres-
ponsable de ceue contravention , que sa surveillance doit
faire cesser partout ou clle existe encore. Elle devra aussi
veiller , avecle plus grand soin, a ce que lesinstrumens dé-
cimaux dc pesage et mesurage soient tenus séparés des ins-
trumens usuels; les uns et les autres seront, au reste, en
trop petit nombre entre les mains de chaque marchand,
pour causer quelque embarras. _ :

ATégard de la dépense que pourra occasionner Pachatdes
mesures et des poids usucls, elle sera trop modique pour
que l'on doive y faire attention. La plus ygrande dépense
qu'un marchand soit dans le cas de faire, sera celle d’'une
lLivre avec ses divisions , qui lui contera 3 ou 4 francs, ou
celle des divisions du litre, qui pourront codter 5 ou 6
francs.

Lors de lintroduction du nouveau systéme métrique , les
marchands avaient trop d’intéréi i entretenir le public dans
le peu d’empressement qu'il manifestait 4 Padopter, pourse
presser eux-mémes de s’y conlormer. Le nouvel ordre de
choses produira un elfet tout contrairc. Le public, quisera
intéressé 4 se servir des nouveaux instrumens de pesage et
mesurage, obligera nécessairement les marchands a s’en
pourvorr et a en faire usage.
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Je n’ai , Monsieur , dissimulé aucune des objections i
m’ont éLé faites relativement aux modifications apporices
au nouveau systéme méirique. Jaurais pu, comme je vous
Pai dit en commengant , me dispensec d’y répondre, bien
certain que ceux de MM. les Préfets qui {ne‘le_s ont adres-
sées , m'en cussenl pas CLé moins empresses a lmr(,: toul ce
qui dépend d’eux pour- assurer 'exécution du décret 1dm-
périal ; bien persuadé aussi que les habitans de leurs dé-
partemens seront entrainés par | exemple ’de la graqd_e ma-
jorité & s’y conformer: mais je croirais n'avoir %15 fait tout
ce qui est en moi pour le suceés d’une aussi ull ?VdIGPC])Sl‘
tion , st {'avaisnéghgé de_<'hscutel‘ ces objectious. Pour'ac]l‘e_—
ver de dissiper les inquictudes quelles peuvent avoir fait
naitre dans quelques esprits, je désire que vous donniez a
cette lettre toute la publicité dont elle est sus'ceﬂw'uble , en

joignant vous-méme les observations particulieres que
a connaissance des circonstances locales pourrait vous
mettre 4 portée dy ajouler.

Je vous renouvelle 'assurance de ma; parfaite
considération.

MONTALIVET.
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DIRECTION GENERALE DES MINES.

L Mrnistre pE 2’INnTér1EUR, Comte de
3 Y U
PEmpire ,

A M. le Préfer du département d. . ....

e Gamsuaivn Prérer, jesuisinformé que plusieurs Conseils
de préfecture auxquels divers particuliers concessionnaires
des mines ont présenté des demandes en dégrévement de la
redevance fixe 4 laquelle leur concession avait été imposée
ont prononcé la décharge tolale de cette redevance, sur des
moufs qu'il n’est pas de leur altribution de connaltre et d’ad-
mellre, attendu qu'ils sont directement relalifs au sort de Ia
coucession qui en [ait Pobjet , et qw'il n’appartient qu’a Pau=
torité supérieure de fixer.

Je dois, & cet égard , vous rappeler les prineipes, et vous
faire connaitre les senles attributions accordées parle déeret
du 6 mai 1811 (1) aux Conseils de préfecture , pour pronon-—
cer sur les réclamations qui ont pour objet les recﬁevances
fixes et proportionnelles auxquelles les mines sont sowmises
parlesarticles 33, 34,52 et 54 de la loi du 21 avril1 810 (2).

Larticle 46 de ce décrel fixe clairement ces attributions :
87l y a licu (y estil dit) & ce que la cote soit véduite , le
Conseil de préfecture prononcera la quotité de la réduc-
tion’, sauf le pourvoi selon les.lots. Ce Conseil n'a donc &
connaitre que des réclamations qui ont le trop imposé pour
objet: cem’esi que par une interprétation erronée de cet ar-
ticle et du 44°, qu'on a pu renvoyer aux Conseils de préfec-
ture des réclamations fonddes sur ce que les réclamans
w’ayant point {ait usage de leur concession , en avaient en-
couru la déchéance par les dispositions de Pancienne loi X
ousur ce qu’ils proposaient leur renouciation pour se sous-
traire au paiement des redevances élablies parlaloi nouvelle_

(1) Journal des Mines , tome 29 , no. 174, page 461.
(2) Ibid, , tome z7.
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