OBSERVATIONS
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Swr un essai de carte géologique de la
France , des Pays-Bas et des contrées
voisines ;

Par J.-J. "OMALIUS o’ HALLOY (1).

Liorsoue M. le baron Coquebert de Montbret
était chargé de la direction de la statistique de
la France , il avait concu le projet d’une des-
cription génerale de ce vasteélat , qui fiil établie
sur des bases moins variables que les divisions
politiques ou administratives , et qui évilit les

répétitions que nécessitent toujours les descrip-
tions particulieres de chacune de ces divisions
artificielles 3 il voulait, en consequence , ap-
puyer son travail sur une division en régions:
physiques ; mais il sentait que les bassins hyro-
graphiques , 'invariables a la vérité , n’étaient
pas plus féconds en résultats généraux. que les

{1).Ce mémoire a été composé  la fin de 1813 ; mais T'au-
teur, appelé quelque temps apreés 2 des fonctions adminisira~
tives qui ne lui ont plus permis de s'occuper des sciences na—
turelles , a dft en retarder la publication jusqu'a présent; il
espére que celte considération lui fera pardonner de ne pas
avoir mis son travail au niveau des progrés que la géologic a
faits dépuis dix ans.
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circonscriptions politiques ; il pensait , au con-
traire , que les seules divisions propres a attein-

- dre le but qu’il se proposait, €taient celles dé-
terminées par la nature du sol. En effet, c’est
de cette circonstance que dépendent les produc-
tions d’un pays, et malgré les modifications que
peuvent apporter les moeurs , les gouvernemens
et les autres accessoires , les habitans sont en
général dans une dépendance continuelle des
productions de leur sol.

Un essai de ce genre , que j'avais publié
en 1808, donna 'idée .M. de Montbret de m’en-
gager a dresser une carte qui représentat les
masses a terrains de diverses natures qul re-
couvrent le sol de la France ; il me promit en,
méme temps de me diriger par ses conseils, de
metire & ma disposition les nombreux matériaux
qu’il avait rassemblés dans le cours de ses Jon-
gues études, et de me faciliter les moyens d’en
acquerir de nouveaux , tant par la correspon-
dance du Bureaun de statistique , que par ses re-
lations personnelles avec les minéralogistes les
plus instruits, et notamment avec Messieurs les
ingénieurs du corps des Mines de France (B

J'accueillis avec empressement une proposi-
tion qui rentrait autant dans mes gotils , et qui
mrettait '@ ma disposition une réunion de res-
sources supeérfeures i celfes dont peut - étre
aucun naturaliste n’avait jouis mais Jem’apercus

(1) 11 serait trop long de nommer ici toutes les personnes
qai ont bien voulu nous fournir des matérianx pour ce tra—
vail, il fandrait y indiquer tous les savans et tous.les observa

vateurs que M. de Monthret et moi ,ous avons eu occasion de
yoir.

.
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logique, ou plutét chimique. On croirait, au pre-
mier apercu ,que ce dernier moyen est celui qui
atteint le mieux le but, puisqu’il semble le plus
en rapport avec Vaclion que certaines terres
exercent surlavégétation; mais, d’'un autre coté,
les différens états d’agrégation des substances
qui composent le tecrain, la position physique
du sol, et d’autres circonstances qui liennent
aux époques de formations, exercent souvent
une influence aussi marquée. C’est ainsi que les
paturages des Alpes pennines , les garrigues du
Languedoc et les champs de la Beauce pré-
sentent de bien grandes différences dans leur
aspect et leurs productions, quoique le sol y
soit également de nature calcaire. On sentira
aisément, au surplus, que la considération geo-
logique est bien plus avantageuse pour le progres
de la science, qu’elle offre beaucoup plus d’in-
térét & Ja curiosité générale, et quela faculie
qu’elle laisse de réunir , selon les circonstances,
plusieurs systémes en an seul groupe, permet
bien mieux de se passer des ohservations dé-
taillées gu’exigeraient dans le cas contraire les
changemens si fréquens que présente la nature
des substances dominantes dans un terrain formé
4 une méme époque. 4
On pourrait supposer que ce principe une fois
adopté , il suffisait de prendre pour guide les di-
visions élablies dans les livres de géognosie , et
d’indiquer sur la carte les ieux ot se trouvent
les diverses formations déterminées par les au-
teurssystématiques; mais I’expérience m’a bien-
t6L prouveé que.je ne pouvais suivre cette marche
si sumple en apparence : car en admettant toutes
les subdivisions établies dans les traités de geo-
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gnosie , on multipliait infiniment les obstacles
sésultans du défaut d’observations suffisantes
pour une aussi vaste étendue, etde la dlm(cll'lplft?
de rapporter a des termes communs les ’11 é-
rens systemes qui existent dans des pays cloi-
gnés. ‘D’un autre coté , il arrive que‘zlquefotlls
que des terrains qui ont présente de trés-grands
développemens dans certaines contr('aes,'sle r,es:
serrent a tel point dans d'antres , quit b es
plus possible] d’indiquer leur existence sut une
rte générale. : _ -
call;ea?leonnc fallu sacrifier & l’uniform’xté. le c}e,sw
si naturel de présenter tous’les détails qu’on
possédait sur certaines contrées , sauf a les re-
produire dans des mémoires particuliers; il a
fallu imaginer également un systeme q&n, ((la_n
faisant abstraction d’une grande partie des di-
visions établies par les anleurs, ponservﬁt ce-
pendant les coupes les plus essenn'eHes , et s'as-
sociAt avec la manifestation des divers terrains
dans les pays que je voulais représenter : on
concevra aisément , en effet, que st des terrains
particuliers se trouvent souvent Tesserres de
maniere 2 ce que leur existence ne puissc ‘(’m"{e
indiquée séparément sur la carte, €l que cail-
leurs ces ferrains aient des rapports geleraux
qui les distinguent des autres groupes, In vaus
dra mieux les représenter par un signe commuy,
plutét que Qentreprendre une distinction qui r(lle
peut se soutenir que dans un petit nombre de
cas- . ’ . - “
Guidé par ces considérations, et apres ]l\}':
grand nombre de tatonnemens, | a1 Cté ‘comlxu;
au systéme qui a servl de base a la carte dond
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je hasarde la publication (1). Je suis loin de
croire ce systéme a Jabri de tout reproche, ce
ne serait jamais dans un premier essai qu’on at-
teindrait la perfection , si d’aillears la perfec-
tion pouvait se trouver dans les ouvrages des
hommes. Aussi je suis persuadé que des consi-
dérations qui m’ont échappé , des rapports que
je n’ai pas saisis et des faits qui me sont in-
connus permettront bientét d’améliorer cette
¢bauche.

Je n’entreprendrai pas , en ce moment, Pexa-
men particulter des divers groupes de terrains
indiqués sur la carte 5 mais je vais faire con-
naitre les principes qui m’ont guideé pour former
ces groupes.

L’ancienne division des zerrains en primitifs
et secondaires , c’est-A-dire antérieurs et poste-
rieurs 4 existence des étres organisés , ne pou-
vant plus s’accorder avec I'intime liaison qu’on

aremarqueée entre les terrains prumitifs et cev-
taines couches remplies de débris d’étres vivans,
la célébre école de Freyberg a introduit une
classe intermadiaire poury placer ces derniéres
couches. Depuis lors, des observations nouvelles

(1) Le travail que jai fait de concert avec M. Cogquchert
de Montbret , contenant beaucoup plus de détails que ne peut
en présenter lu petite carte jointe 4 ce mémoire , NOUS avons
pensé qu'il pourrait étre miile de le publier sur une plus
grande échelle: nous en avons, en conséquence, fait le sujet
d’unc autre carte plus étendue y sur laquelle M. de Montbret
a consigné en outre divers renseignemens agricoles, tels que
les limites des pays ou Pon cultive la vigne, l'olivier ct Vo-
ranger. Cette carte se lrouve chez M. Delamarche, géo-
graphe , & Puris, rue du Jardinet , n° 13.
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cipaux systémes qu'on distingue dans les ter-
rains primordiaux ; mais aprés avoir successive-
ment réduit le nombre de ces divisions, je me
suis vu obligé de renoncer tout-a-fait a ce projet;
car indépendamment de ce que ces terrains preé-
sentent souvent dans un petit espace la réunion
ou plutédt la confusion de plusicurs formations 3
je c{)ois avouer que je trouve actuellement que
les rapports géologiques de toutes ces divisions
sont de la plus grande incertitude.

1l fzut couvenir, en effet, que nos moyens
pour juger de P'Age relaiif des terrains se” ré-
duisent en derniére analyse anx superpositions
des couches. Tous les autres caractéres que nous
employons pour ces déterminations ne sont que
des analogies tirées de I'observation des lieux

oi la superposition est évidente , et ou rien
n’annonce que Ia disposition primitive des cou-
ches n'a point été dérangée ; mais peut-on avoir

une veritable confiance dans les superpositions
qu’on observe dans les terraing primor(g)iaux ol
les couches présentent souvent la position ver-
ticale ? C’est une opinion assez généralement
adoptée , que ces couches ont eu originairement
une position horizontale ou peu inclinée, et
qu’elles doivent leur situation actuelle & quel-
ques causes violentes : or , une cause assez vio-
lente pour faire prendre & une couche la posi-
tion verticale, peut aussi bien lui avoir donné
une inclinaison en sens contraire , et avoir par
conséquent placé dessous ce qui était d’abord
en dessus ; on peut admettre d’autant plus faci-
lement cette superposition , que les nombreux
accidens des couches inclindes annoncent que

ol 56
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garde comme Je terrain primitif e plus ancien,
J’y remarque beaucoup d’analogie avec les ro-
ches gui, en Bretagne et dans le Cotentin, re-
osent, comme €en Notwege , sur le terrain de
transition , et une liaison intime avec des roches
secondaires €videmment postérieure aux ter-
rains de transition.
D’un autre coté, la réunion en un seul groupe
de tous les terrains primordiaux, c’est-3-dire
de ceux ordinairement appelés primitifs et in-
termédiaires , a offert la plus heureuse harmonie
avec les considérations physiques et €cono-
miques qu’on peut déduire du travail qui fait
le sujet de ce mémoire ; car aux exceptions
pres qui résultent de la nature minéralogique
de quelques roches particulieres, de la disposi-
tion et de P'élévation du sol , du creusement des
vallées et de Vexistence de guelques dépéts su-
perﬁciels , tous ces terrains présentent le méme
aspect, la méme tendance 4 se couvrir de landes,
de pAturages ou de foréts , la méme difficulté 2
produire du froment ; caracléres qui se re-
trouvent également sur les ardoises de VAr-
denne , sur les granites du Limousin et sur les
roches talqueuses des Alpes.
Les terrains secondaires Ne présentent pas

les mémes incertitudes que les terrains primor-

diaux , les superposnions y sont évidentes , et
qu oiqu’une partie d’entre eux ait encore éprouvé
les effets de 'inclinaison, ce n’est pas d’une ma-
niére aussi violente ni aussi irréguliere , on n€
peut y supposer gu'une grande masse de ter-
Tain ait été véritablement retournée ; la_pré-
SEence assez générale des corps organises y donne
beaucoup de moyens de comparaison entre des
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contrées €loignées, sur-tout depuis les progrés
brillans que cette connaissance a faits dans ces
derniers temps. Cependant, la disposition par
bassins particuliers qu’ont prise les liquides dans
lesquels les formations les plus nouvelles se sont
déposées, la tendance qu’ont ces terrains a chan-
ger d’aspect ou plutét 4 développer un systéme
aux dépens d’un autre, selon les contrées ,
Jaissent encore beaucoup de doutes 4 éclaircir.

Du reste, j’ai cru ponvoir distribuer ces ter-
rains en cinc[ graupes, dont je vais esquisser les
caractéres généraux.

Le premier a pour type lesroches connues,
dans la géognosie allemande, sous le nom de
todte liegende ou grés rouge , auxquelles je
réunis le acigno des Toscans (1) , et plusieurs
terrains houillers , notamment ceux du centre
de la France (2).

Ces terrains se lient si intimement avec les
terrains primordiaux , qu’il est souvent bien dif-
ficile de tracer la ligne de démarcation, et ce
qui est tres-remarquable, c’est que cette liaison
a également lieu avec tous les systemes de ter-
rains primordiaux. Il résulte de cette circors-

(1) On appellc macigno, en Toscane , une roche com-
posée de quarz, d'argile et de calcaire ; Cest un gres argileux
calcarifére qui, 4 cause de son abondance dans la nature et de
la constance de sa composition , mérite une distinciion parti-
culiere. Cette roche conticut ordinairement d’autres subs—
tances, et notamment du mica , que je ne regarde pas comme
essentiel 4 sa composition. Elle est trés—abondante dans les
Apennins, ou elle caractérise un terrain particulier.

(2) Je ne cite pasici un des terrains houillers les plus im-
porlans du contiuent europcen ; celui qui traverse le nord de
la France et e midi des Pays-Bas, parce que ce terrain a tant
de rapport avec le terrain primordial daus lequel il est inter~
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contraire , dans presque tous lés terrding; on
peut dire méme qu'il ‘est rare de passer d’uif
terrain 2 un autre sans remarquer quelques
couches qui ong cette texture particuliére , mais
a aucune époque ces roches n’ont été aussi
abondantes ni aussi générales qu’a celle - ci. Cela
n’annoncerart-il pas ¢ne cette époque est une
des plus rémarquables que nous offre 'étude du
globe , et que par conséquent l division pro-
posce ci=dessus est une des plus naturelles (1)?

Les roches classées dans ce premier groupe
secondaire ne recouvrent pas ordinairement, a
elles seules , de grandes étendues de pays ; mais

(1), On considére ordinairement toutes les roches clastoides
et tous les dépots meubles comme des alluvions ; mais ce
que nous voyons des cffets de T'ean slaccorde difficilement
avec le transport de ces amas immenscs gu’on suppose ame-
nds de contrées éloignées. D’ailleurs lorsque nous examinons
ces dépdis nous trouvons que plusieurs d'entre eux ne Sont
pas composés comme les terrains d’oir 'on pense qu’ils pro-=
vicnnent;, et §'ils conlienuent les mémes substances, la ré-
partition dc ces substances n'est ‘nullemeut scmblable, cé
qui ne saccorde gueére avec Phypothese d’un transport pures
ment mécanique ; aussi 'on cst souvent obligé, comme Sius=
sare Pa été lorsqu’il soccupait de la phine de la Grau, de
supposer la destraction totale d’un terrain particulicr.

Si, d’un autre c6lé , nous examinons I'ensemble des dépdts
clastoides , nous les voyos se lier intimement et par des pas-
sages insensibles avec des roches-compactes et-mémeavee des
roches cristallisées. Ces diverses counsidérations me portent &
croire qu'au licn d’attribuer exclusivement l'origine de toutes
les roches clastoides et de tous les dépdis meubles &-de vé-
ritables transports , on'peut aussi y voir les résultais-de forma—
tions locales ordinaires, mais troublées par des mouvemens
extraordinaires qui , délruisant , remaniant et grenaillant,
pour ainsi dire, les malieres qui s¢ trouvaient déja en place et
celles qui se formaicnt, ont donné i ces dépéts les caracteres
particuliers qui les distingucnt.
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elles se montrent souvent dax(1]§ les con.tre(.:;aﬁeu
: imor rinct s
omi rrains primordiaux, prit
minent les terrain . :
(xl:l)ent dans celles de granite. D’zrupes. f(}xys 5 ellis;
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] ar terrain s
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dans les Alpes , dans les Cevennes et dans les
Pyrénées, avec des caractéres qui le rapprochent
tellement du muschelkalk et du calcaire juras-
sique , qu’il m’a Paru préférable de le grouper
provisoirement avec ces terrains » d’autant plus
que les matériaux que je possédais surla Frauce,
ne m’auraient pas donnd les moyens de soutenir
la distinction sur toute Ja carte. Je crois, au
surplus, pouvoir avancer que le zechstein est
tres-peu abondant dans la partie de la France
au nord des Alpes et des Cevennes , qu’il n’y
existe, pour ainsi dire, que dans un état rudj.
mentaire , et qu'il s’y confond presque toujours
avec le terrain houiller ou avec des roches mar-
neuwses, qui sont probablement. les représentans
du gres bigarré, Systéme qui est aussi fort peu

développé dans ces contrées.

Je ne crois pas inutile , au surplus, de faire
remarquer ici que les terrains r
groupe presentent, en France, un

angés dans ce
€ circonstance
que les couches qui
es Cevennes sont a-
dis que celles qui se

assez remarquable ; c’est
sont au nord du Jura et d
Peu-pres horizontales, tan
trouvent dans le Jura, les Alpes, les Cevennes
et les Pyrénées , ont constamment upe certaine
iuclinaison que jai cru pouvoir désigner par
I'expression d'argire : cette différence parait
independante des epoques de formations; mais
il est possible qu’elle provienne de ce que les

premiéres forment des collines et les autres des
montagnes élevées.

La formation de la cr

aie telle que je I'ai dé-
terminée dans un mémoj

re précedent (1), c’est-

(1) Annales des mines, lome I, page 252,
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a-dire en y comprenant les tuﬂ'gaudx;; z]esssal;h]a:
et les marnes qui se trouvent €n f:sfroisi'eme
craie prOpbement dite , constitue
- ’ r
n'ggF::(:)nvieus que ce terrain, corlx]s,xeciftu;asso?shlli
rapport purement.ge?lodg}ql:l; e
important que p\usm{u;s e ceu -qai AL TR
dans le groupe précedemﬂ; :]alsulé dé pilRagie
le distinguer sur la:carte ,:3 ca] O
u’il occupe en France et dans el azdens o
il forme, aumilieu des terrains p uvst S
séces de golfes , qui se ’dl’szunguep eeOUES
6v:'f)lisines par des proprietes physiques:p
lleggs.péunis dans le quatriéme groupel};o?:l::
terrains postérieurs a la craie , d(zn:-ra‘i(:slocl{ui
aqueuse n’est pas contestee. Cels u:s hoa
étaient peu connus, ilya quect]leur oridsd,
se retrouvent presque par-tout, e sadisiaine
forme actuellement une des parties brI:; Fe-
portantes de la géo\(,)-gxe. Leu‘r lnomraiem e
differences qu’ils présentent réclame sierifgge
subdivision , si leurs fréquentes Sup(:jépmils gas
ne rendaient la repn*ésel)'lag'llt‘);}ede ces
0581 une carte géncerale.
Pogf.}),‘fe:le‘; ces terrains 'se.dxsnnguem(fé(iar(}?f%gf
diverses contrées Ol‘..l ils e?ilstent,(})are (-
rences nolables, qui provxer}nelnt qscd’c{ln ag-
tains systémes sont plu_s Sleve o(ll)pes djundeots
ue de lautre; c’est ainsi que ’lanformem ade
PAllemagne et des P?ys-—Bas ,fl sl bniaRecs
plaifes sableuses, qui se confond gn yarmgey s
sables de la craie. Daqs le bgssm . eem En,ﬁn :
sont les couches calcaires qui dominent.

Tome VII. 3¢ livr. A a
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dansles'plaines arrosées parla Saéne, le Rhéng,
le P6 , VAar ,:le Danube ,-etc., on estfrappé de
la quantité de fragmens arrondisqui se trouvent
enfouis dans des dépdts sableux et argileux.

Les terrains volcaniques outune origine trop
différente des terrains ordinaires ,-et-leur exis-
tence se rattachea des phénoménes trop remar-
quables,ipour ne pas ensfaire mention:dans une
carte'géologique; quelque resserréiquerpourrait
iére ‘Lespace queils boecupent s mais J’¢tablisse-
meiit de ce groupe’ présentait <beaucoup de dif-
ficultés, attendu quesje ne;savais ou n’arvéler
«dans les roches ‘quivont plus ou moins ‘de res-
semblance avec les produits des volcans actuels.
Maintenant que les :savantes recherches de
M. Beadant ont jeté une nouvelle lumiére sav
ixette branche de la géologie,, j'ai.cru pouvoir
me borner-a classera:c61é des produits des vol-
cans:modernes les deux systémres désignés sous

-les moms de terrainsitrachytiquesiet de rerrvains
basaltiques. '

Mais il est 4 remarquer que ce groupe ne
worrespond pas, comme cenx qui precédent, a
une'époque fixe de formation; car tandis que
les terrains volcamiques se forment encore de
nios jours , il estules trachytes et des basalies
plus anciens que certaiaslerrains classés dans
les groupes précedens.

L’exposition de ‘ces divisions aura certaine-
ment fait sentir]’imperfecuion de notre nomen-
clature géologique, ses défauts sont générale-
ment reconnus ; mais onin’a cependant pas en-
core cherché bien eflicacement a les corriger.
i} faut convenir, en effet, que c'est une tache
difficile qui exigera beaucoup*de connaissances
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et des vues'profondes dans celui qui s’en char-
gera : aussi, je n'ai pas la prétention de l'entre-
prendre ; mais comme Jai ¢té dans le cas d’éta-

‘blir quelques divisions nouvelles , j’a1 cru coun-

venable de les désigner par des mots nouveaux,
et e mie permetirai de consigner ici les principes
qui m’ont guidé & cet égard ; principes qui, peat-
éire , seront de quelque utilité a ceux qui en-
treprendront nue révision ‘.générale de la no-
menclature.

La premicre idée qui se présente lorsqu’il est
question d’élablir une nomenclature géologique
frangaise , c’est de traduire celle adoptée par la
plupart des auteurs alleinands ; mais la difference
des deux langues y met un obstacle insurmon-
table. En effet, la langue allemande jouit,comme
la langue grecque , de ia faculté de grouper des
mots pour en former de nouveaux, qui, une fois
créés, peavent récevoir des applications con-
traires & leur signification étymologique. Clest
ainsi , par exemple , que les auteurs allemands
emploient sans inconvénient le mot de grau-
wacke ( wacke grise ) pour désigner une roche
qu est wres-différente de la wacke, et qui est
tres-éloignée d’étre constamment de couleur
grise. En frangais, au contraire, il serait impos~
sible de ne pas associer au mot de wacke grise
Pidée d’une variété de couleur grise de I'espéece
wacke. .On éviterail cel inconvénient en em=
ployant en francais les noms allemands tels
qu’ils sont; mais la grande différence dans la
forme et la prononciation de ces langues rend
aussi ce moyen Lres-défectueunx.

La‘tolérance spr la signification étymologique

Aa 2
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dps noms permet éricore aux Allemands de dé-
signer les divisions géologiques par le nom miné-
ralogique d’un(_aroche ordinairement dominante,
Ce moyen, qui a €té assez généralcment trans.
porté dans la géologie francaise , y présente les
mé.mes.mconvénien‘s que les noms dont la si-
gn.l'ﬁcatlon n’est pas exacte el a souvent donné
naissance a beaucoup de malentendus. Clest
ainsi que nous nous trouvons arrétés, lorsque
nous devons dire que la formation dn calcaire
des Alpes n’est composée, dans tel endroit, que
de cotgches de grés et de schistes.
1ln’y a pas méme jusqu’aux noms tirés d’une
circonstance géologique , bonne par elle-méme
qui ne deviennent quelquefois.défectucux : ](;
nom de zerrain & cérite par exemple , donné
a I'one des formations des environs de’ Paris
nous embarrasse lorsqu’il faut appliquer a ux:
systéme de couches qui ne contient pas de cé-
rites, ‘et donne involoutairement I'idée que cest
la seule formali(_)n qui contienne des fossiles de
ce genre 5 ce qui n’est pas conforme a la réalité.
Les meilleurs noms sont ceux qui, faciles a
prononcer , n'emportent avec eux aucune si-
gnification étymologique; mais on a de la ré-
pugnance A en créer de semblables, et 'usace
constant de§ pérsonnes qui maintenant cuo,’-
tivent les sciences, est de n’employer que des
mets qui expriment un caractére de la chose
gu on veut nommer. Cet-usage , au surplus, ne
présente pas de grandsinconvéniens quand c;(te
zxg.mhcam.)n est pour faipsi d’ire r’pasquée par une
orme antique , (ui evite 1 apphcallon trop-ex-
clusive qu’on'voudrait en fuire : c’est ainsi par
exemple,qu’en minéralogie notre oreille ne sera

i
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jamais_blessée du nom de. néphéline , quand
bien méme on découvrirait des variéiés de-cette
substance qui seraient privées de Vapparence
nuageuse qui a déterminé cette dénomination.

Il est encore une circonstance d’un autre
genre , quime parait trés-propre aservir de base
3 des noms de divisions géologiques, sur-tout
pour les systémes d’un ordre secondaire , c’est
celle I’un’gisement qui a acquis quelque célé:
brité, soit par une exploitation economique
par une premiere observation ou par une bonne
description.

Voici , au surplus ;les noms que je propose
de donner aux cing groupes que J’al crw devoir
établir dans les terrains secondaires.

J'appellerai le premier zerrains pénéens , mots
qui ne sont pour ainsi dire que la traduction de
lodteliegende , et qui peuvent, en outre éire.
considérés comme rappelant la circonstance que
Jes conches les plus caractéristiques sont ordi-
nairement pauvres en débris d’animaux.

Le second groupe sera désigné par le nom de
terrains ammonéens , mots qui rappelleront que
tous les systémes dont il se; compose ont éLé
formés 2 une époque ou existaient les animaux
si remarquables qu’on appelle ammonites:

Le troisitme , qui correspond 4 c¢ qu'on a
déja appelé formation de la craie , sera désigné
par le nom de zerrain crétacé (1). .,

(1) IL est 2 remarquer que dans une digjsion.moins appro~
priée 2 la géographie physique de:la France, il y aurait lien
3 réunir ce pelit groupe au précédent, et.qug dans, ce.-cas,
la dénomination de terrains ammonéens pourrait d’autant
mieux étre conservée, quil existait encore des .ammonites,




34 SUR UN EsSA1

Le 'nom d& mastozootigtte , appliqué au’qua-

triente’groupe, rappeltera que c’est dans le sein
de'ces terrains qu'on @ trouvéces ossethbns de
mammiféres, dont Pétude a donné licu au Beau
travail qut a, pbur ainsi dive , créé la géologie
parmi nous.

- Enfin, le‘cinquiéme droupé sera désigné par
1& nom de pyroide ; qui, sans donner rien d’af-
Grmatif sur la maniére dont ces terrains ont é16
formés , annoncera quiils: ressemblent tous a
ceuk qui ont une origine' ignée démontrée.

1! ne suffisait pas de déterminer le systente de
divisi®h! des terrains , it fallait ‘aussi s'occuper
de la’maniére de les représenter sur la carte.
Or, on est maintenant convenu ‘de Iimperfec-
tion du'systémequi consiste i indiquer, par des
signes particuliers et isolés, les substances mi-
nérales-qui ekistent dans certains' fieux , et on a
rectninva - que la' meilleure maniére de présénter
des résultats’d I'ceil érait d’indiqaer les diverses
formations’iu’ moyen de icintes plates.

Mais' bn' né féut cependant 'dissimuler que
Pexisiénce de plasienrs terrains dans une éten-
due peu congidéfable , et sur-tout leurs super-
positiodssuccessivés; ne donnent liéw 2 beaucoup
de diffictiftés 3 ¢ar o con¢oit qu’une formation
tres-impottante dans nif fays'peut y'étre presque
tonstammeént rétouverte par nn-autre terramn ,
ets’y manifestdd d'vite maniére qui ne pourrait

e

quand la'é?aié"fptéié:‘fqrméé{‘ Cettd dénomination et cellé de
terrains’ pén€ens pourraiéntoRusst s¢’ mainténir dans le cas ofl
le zechstefn et le gredUbigarté passerdi€ht dans Ie premied
groupe; car’ces deux“s¥siémes ne soht’ pas ordinairement
tres-richies en débris d'animaux.
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3 1 par
étreireprésentee sur un pllanwhomz.Aomza.rl ql:ez;‘f)a,;x
in espace infiniment peut, ou me»rpe.tlo(;n e
lrlful Cette difficulié peut se cormg.éu 3?5:{“0.‘5“
descriptions; spé-ci'a]es p‘gr"des cpup _s{;a(?n. s
apercevoir la nature mleneure::]u ten n,u,same
i sent que ce moyen-ne peut étre mis € Or?l
: ye! E
?lgns une carte‘de Vétendue de celle quu ag:::e o
e ce memoire, 11 est donc: necessaly
Bie be verique les distinctlions) portees sur
aire opser E ¢ : 5 ‘ vl
f' te sont loin d’snnoncer coustamme
e 3 sgit que ‘1a najure:
des limites tranchees, on sal q g 2
asit rarement de celle manicres mla 2 qhe,
X 15s1dé indiquantiseulemen
les consideérer comxﬂe indiq SR
tel terrain est ce.qu’il y a.de piu Lipoelt s
certaines contrées, sans exolure Mf '(L[LQns
4 i i Sd’auntres. formal b
terrain y soit accompagne B oes
C’est ainsi, par exemple, que g s
passage des. terrains primor'duaux auxoﬂ_rir ol
secondaires ait rarement .lu'au sans gy
- ané n’a représenté ces dern
dép6is pénéens, on na ; O R
que dans les lieux ou J’on savatl qC sy
yraient, & eux seuls, une surface as.,ej' g
, v
pour ne point surcharger la carte de detatls q
irai i Gilgs wo i
giraient 2 Pensemblie. . o
y On n’a pu de méme faire altention aux lvaem
i 1 ou
beaux de terrains maslozoothuesqmtspot[:S Loy
sur presque toutes les autres formati bles, e
i 1er eu 5
300 els de matieres.m
ces dépots superﬁcx Bl
en -gé?léral , recouvrent presque l:o;}glab“r
Y r r a p i
¥ uels la vegetation 1l
AL 51é , | t)l art des observations
D'un autre céte , 1a plup e e
qui ont servi & la rédaction de la ¢ e?nomant
qui concerne le midi de la F'rance, T PG
2 une époque o1 Von n’avait pas grll_c ske
idées tres-nettes sur les divisions €ta ies
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tenant dgns lesterrains calcaives, cette partig
(Ju travail a grand besoin d'étre révisée. On doig
également’ comsidérer «ce qui est relatif aux
Alpes yuux Pyvénées et anx Cevennes comme
un apergu dellarmaniere dontjge p_ongois’la cons-,
titgtion géologique de ces meontagnes , pluié :
; ch : lagnes, plujol
3p une representation. exacte «des lieux ow les
ivers terrains se mamifestént ; car indépendam-
ment de ce que les observations manquent a ce
sujety onsaitque lespays demontagnesse prétent
rareinent a ces démarcations: J’a!j’outel'ai enfin
que lenord de I'Allemagne n'a é1é indigué surla
carte’ que d’aprés les observations pul‘)liées ar
les:fuseurs allemands , et en vue seulemempde

mieux ; présenter Pensernble et la liaison des
diverses:masses: de térrains.

(63

Sur la nature des scories des forges
catalanes et des foyers d’affineries ;

Par M. P. BERTHIER , Ingénicur au Corps. royal des
Mines.

J'a1 fait voir, il y a déja long-termps (1), que les
scories de forges sont essentiellement compo-
sées de silice et de protoxide de fer, et jai
conclu des analyses que J'al rapportées, qu’en
général la richesse de ces scories est telle que, si
on les fondait au haut-fourneau, on €n retire ~
rait auntant de fer que des meilleurs minerais.
Je ne pense: pas que 'exactitude de cetle consé-:
quence puisse éire contestée ; cependant comme
il convient de 'appuyer sur le plus graud nom-
bre de faits possible , afin d’éveiller Pattention
des maitres de forges, en leur enlevant tout pré-
texte de doute, je crois & propos de revenir sun
ce sujet, et de rendre publiques diverses ana—
lyses de scories qul ont é1é faites au laboratoire
Xe 1Tcole des Mines dans ces derniers temps.
Je distinguerai quatre especes de scories :
10. Scories provenant du travail des anciens;
2°. Scories provenant des forges catalanes ac-
tuelles;;
3o. Scories provenant des grosses forges d’af-
finerie ;

(1) Analyse de quelques produits de forges , etc-, Journal
des Mines , tome XXIII, page 177.

Analyse des minerais de fer de 1a vallée des Arques, et
des scories des forges qu’ils alimentent , Journal des Mines,
tome XXVII, page 193.




