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ORDONNANCE au contentieux, du
8 janvier 1817, subordonnant, nou
2 la renonciation du concession-
naire d’'une mine, mais & ’accep-
tation de cette renonciation, la
décharge de la redevance fixe
(affaire des MINES DE MEYRUEIS);
VII, 28. .

— 17 avril 1822, relative au
réglement d’indemnité pour tra-
vaux antérieurs & l'acte de con-
cession et exécutés sous le régime
de 1a loi du 28 juillet 1791 (affaire
des miNes DE DEcize); VIII, 328.

— 97 avril 1825, déterminant
la juridiction compétente en ma-
tidre de fixation d’indemnité pour
travaux antérieurs & l'acte de
concession (affaire LURAT-VITA-
n18); VIII, 328.

— 90 juillet 1835, relative au
réglement de lindemnité pour
travaux antérieurs a l'acte de
concession (affaire des MINES DE
SaINT-PIERRE-LA-COUR); VIII, 328.

— 7 juin 1836, exemptant de
la patente l’exploitation et la
vente en commun, par divers
concessionnaires associés, des
produits de leurs mines (affaire
des MINES DE BOUSSAGUES ET SAINT-
Gervais); VII, b1.

— & juin 1839, établissant que
1a redevance proportionnelle est

due sur le produit net de I'extrac-
tion (affaire DE BROGLIE ET CON-
sorTs); VII, 40.

ORDONNANCE au contentfeux, du
93 décembre 1842, assujettissant
4 la patente le représentant com-
mercial, & Paris, d'une société
houillere belge (affaire DUBERN);
VII, 52.

— 6 décembre 184k, relative &
la classe de patente dans laquelle
doit figurer un marchand de
houille en gros et en détail (af-
faire FuzeLLiEr); VII, 52,

— 920 février 1846, statuant sur
une question de fait en matiére
de fixation de la redevance pro-
portionnelle (affaire des MINES DE
VicoiGNE); VI, 47.

— 1°" mas 1846, identique 2 la
précédente (affaire DE BROGLIE ET
coNsorts); VII, 47.

— 91 janvier 1847, exemptant
de la patente la conversion, par
un exploitant de mines de houille,
de ses charbons en coke (affaire
des MINES DE CHANEY); VII, 52.

DECRET au contentieux, du 29
avril 1848, rejetant un recours
contre une décision ministérielle
relative 4 une demande en remise
d’une somme prétendue payée en
trop sur la redevance proportion-
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nelle (affaire des MINES D'ANZIN);
VII, 47.

DEcrETS au contentieux, du 7
décembre 1850 et du 22 février
1851, exemptant de la patente la
conversion, par un exploitant de
mines de houille, de ses charbons
en coke (affaires de COMPAGNIE
DES MINES DE LA LOIRE); VII, 52.

— 90 mars 1853, excluant, pour
le calcul de la redevance propor-
tionnelle, les intéréts d’un em-
prunt (affaire de GOMPAGNIE DES
FORGES ET FONDERIES DE L’AVEY-
roN); VII, 31.

— 16 juin 1853, excluant, pour
le calcul de la redevance propor-
tionnelle, les frais d’administra-
tion autres que ceux nécessites
par l'extraction, les intéréts et
Pamortissement de la dette et les
intéréts du fonds de roulement;
statuant, en outre, sur deux ques-
tions de fait (affaire de GOMPAGNIE
pES MINES DE LA Lomre); VII, 31.

— 15 juillet 1853, exigeant,
pour l'admission d’un recours
contre le role de la redevance
proportionnelle, la justification
du payement des termes échus
(affaire des MINES DE LA GHARBON-
niERg); VII, 47.

— 45 juillet 1853, rejetant une
requéte relative & une demande
en décharge de la redevance fixe
pour cause de cessation de tra-
vaux (affaire Giraup); VII, 28.

— 91 jusllet 1853, établissant
que la redevance proportionnelle
doit &tre calculée sur le produit
net évalué, pour toutes les quan-
tités extraites, d’aprés le prix
moyen sur le carreau de la mine
(affaire des MINES DE RONCHAMP ET
DE CHAMPAGNEY); VII, 40.

— 928 juillet 1853, exigeant,
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pour l'admission d’un recours
contre le role de la redevance
fixe, la justification du payement
des termes échus (affaire GIRAUD);
VII, 29.

DicrET au contentieux, du 22
aotit 1853, relatif a diverses ques-
tions concernant une concession
de mine de calcaire bitumineux
instituée durant la période 1791~
1810 (affaire GALLAND conire GOM-
gAGNIE DES MINES DE SEYSSEL); VI,

87.

— Al décembre 1853, assujet-
tissant & la patente une compa-
gnie concessionnaire de plusieurs
mines de houille qui se livre,
pour l’écoulement des produits de
ces mines, & de véritables opéra-
tions commerciales (affaire de
COMPAGNIE DES MINES DE LA LOIRE);
V11, 53.

— 96 janvier 1854, exigeant,
pour l’admission d’un recours
contre le role de la redevance
proportionnelle, la justification
du payement des termes échus
(affaire WENDEL); VII, 48.

__ 91 auril 18514, assujettissant
3 la patente une compagnie con-
cessionnaire de plusieurs mines
de houille qui se livre, pour I'é-
coulement des produits de ces
mines, & de véritables opérations
commerciales (affaire de CoMPA~
GNIE DES MINES DE LA Loirg); VII,
53.

— 43 décembre 1855, étab}ls—
sant que la redevance proportion-
nelle doit &tre calculée sur le
revenu net 6valué, pour toutes
les quantités exiraites, d’aprés
le prix moyen sur le carrealu de
Ja wine (affaire des MINES DR
CArmAUx); VII, 41.

— 13 mars 1856, déterminant
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quels sont les travaux antérieurs
4 l'acte de concession pour les-
quels'auteur a droit & indemnité
(affaire des MINES DE LA GALAMI-
NIERE) 3 VIII, 328.

DECRET au contentieux, du 48
aout 1856, déclarant qu’une déci-
sion ministérielle relative au bor-
nage de la limite séparative de
deux concessions échappe ala ju-
ridiction contentieuse; interpré-
tant les actes institutifs desdites
concessions, appréciation de faits
%%aire des miNES DES Rovs); VII,

— b février 1857, confirmant
le droit & indemnité des héritiers
d’un auteur de travaux aniérieurs
3 lacte de concession (affaire
des miNES DE Couzon); VIII, 329.

— 6 maz 1857, exemptant de la
-patente un entrepdt établi dans
une ville par un concessionnaire
de mines de houille pour la vente
de ses charbons (affuire des mi-
NES DE BurrLy ET Fracgny); VII,
54.

— 7 maz 1857, admettant, pour
le calcul de la redevance propor-
tionnelle, les gratifications pour
complément de traitement; ex-
cluant les frais d’entretien des
écoles, les secours extraordinaires
A raison de la cherté des subsis-
tances, les gratifications & titre
d’encouragement, les subven-
tions pour dégradations de che-
mins vicinaux non causées par le
transport des produits de la
mine et les frais de recouyvrement
ou pertes sur la négociation d’ef-
fets de commerce (affaire des
MINES D’ANzIN) ; VII, 33.

— 7 maz 1857, établissant que
la redevance proportionnelle doit
étre calculée sur le revenu net
évalué, pour toutes les quantités
extraites, d’aprés le prix moyen
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sur le carreau de la mine (affaire
des mINES DE CaArRMAUX); VII, 44.

DECRET au contentieux, du 27
maz 1857, excluant, pour le calcul
de la redevance proportionnelle,
les intéréts et I’amortissement de
la dette et les intéréts du fonds
de roulement (affaire des MINES
DE VEYRAS) 3 VII, 35. ;

— 28 juillet 1857, excluant,
pour le calcul delaredevance pro-
portionnelle, les redevances tré-
foncitres (affaire de COMPAGNIE
DES MINES DE LA LoIrg); VII, 35.

— &4 février 1858, établissant
que les indemnités pour travaux
antérieurs & l'acte de concession
peuvent étre réclamées & un
concessionnaire autre que le pri-
mitif (affatre des miNEs DE CoU-
zoN); VIII, 330.

— 26 aotit 1858, relatifa divers
détails de procédure et a des
questions de fait concernant la
redevance proportionnelle (af-
faire de COMPAGNIE DES HOUIL-
LERES ET FONDERIES DE L’AVEY-
RON) ; VII, 48. :

— 13 janvier 1859, excluant,
pour le calcul de la redevance
proportionnelle, les frais d'éta-
blissement et d’entretien d’é-
coles, les gratifications aux ou-
vriers, les subventions spéciales
pour les chemins vicinaux et les
frais de recouvrement d’effets
de commerce (affaire des MINES
D’ANzIN); VII, 36. :

— 3 février 1859, déterminant
quels sont les travaux antérieurs
a l’acte de concession pour les-
quels leur auteur a droit & in-
demnité (affaire des MINES DE
LASSERRE) ; VIILI, 331.

— 7 juin 1859, relatif & un dé-
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tafl de procédure et & des ques-
tions de fait concernant la rede-
vance proportionnelle (affaire des
miNes DE Gusrac); VII, 50.

DEcrRET au contentieux, du 27
juillet 1859, excluant, pour le
calcul de la redevance propor-
tionnelle, les frais de construc-
tion de maisons d’ouvriers et
d’une maison d’école, les appoin-
tements d’un chef mesureur et
les salaires des ouvriers char-
gés de 'embarquement des pro-
duits (affaire des MINES DE VICOI-
GNE ET DE Noeux); VII, 36.

— 99 décembre 1859, excluant,
pour le calcul de la redevance
proportionnelle, les frais de con-
struction des maisons d’'ouvriers
et les subventions spéciales pour
les chemins vicinaux (affaire des
MINES DE VICOIGNE ET DE INCEUX);
VII, 37.

— 19 aqvril 1860, annulant une
décision du ministre de I’Algerie
approuvant un bornage reconnu
fait contrairement aux indica-
tions de 1'acte de concession (af-
faire des MINES DE MOKTA - EL-
Hapip); VII, 328.

— 18 juin 1860, déclarant sans
portée, dans un arrété préfecto-
ral, l’indication de la juridiction
compétente pour statuer sur une
action en indemnité par suite de
linvestison créée dans l'intérét
d’un chemin de fer (affaire de
EOMPAGNIE DE LA RICAMARIE); X,

18.

— 2 qodt 1860, relatif & I'in-
demnité due a 'auteur de travaux
antérieurs & la concession; ques-
tion de fait (affaire des MINES
D’ARGENTELLA) ; VIII, 332.

— 11 mars 1864, déterminant
la juridiction compétente pour
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statuer sur une action en in-
demnité d’'un concessionnaire de
mine par suite de l'investison
créée dans ’intérét d’'un chemin
de fer (affaire de COMPAGNIE DES
MINES DES COMBES) ; X, 419.

DECRET au contentieux, du 21
décembre 1861, décidant que,
dans le cas de réunion de plu-
sieurs mines, la redevance pro-
portionnelle doit étre calculée
pour chacune de ces mines, prise
isolément (affaire de COMPAGNIE
DES HOUILLERES ET FONDERIES DE
L’AvEYRON) ; VII, 41.

— 98 mars 1862, rejetant le re-
cours d’un propriétaire de ter-
rains compris dans le périmétre
d’une concession de mines contre
la décision autorisant l’occupa-
tion temporaire desdits terrains
afin d’y établir un chemin d’ex-
ploitatign (affaire des MINES DE
Lirtry); VI, 279.

— 1h janvier 1863, exigeant,
pour ladmission d’un recours
contre le role de la redevance
proportionnelle, la justification
du payement des termes échus
(affaire LEBORGNE); VII, 51.

— 30 awrel 1863, admettant,
pour le calcul de la redevance
proportionnelle, les frais de con-
struction d’une usine d’agglomé-
rés (affaire des MINES DE BLANZY);
VII, 37.

— 30 awril 1863, exemptant de
la patente la conversion, par un
exploitant de mines de houille,
de ses charbons en agglomérés
(affaire des MINES DE BLANZY);
VII, 54.

— 7 mai 1863, rejetant le re-
cours d’un propriétaire de ter-
rains compris dans le périmetre

d’une concession de mines, contre
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un arrété préfectoral autorisant
le concessionnaire & occuper les-
dits terrains pour y prendre des
remblais (affaire Sauvzra); VII,
165.

DEcrRET au contentieux, du 7
aottt 1863, annulant une déci-
sion ministérielle qui réformait,
aprés le recouvrement régulier
de I'impot, un arrété préfectoral
ayant consenti a un concession-
naire un abonnement 2 la rede-
vance proportionnelle, & la suite
duquel le role avait été dressé
(affaire des MINES DE SARTHE ET
MavennE); VII, 45.

— 7 aofit 1863, consentant &
un concessionnaire un abonne-
ment & la redevance proportion-
nelle, bien qu’a l'une des deux
années sur lesquelles le taux de-
vait en étre fixé ne correspondit
aucun bénéfice (affaire des MINES
DE L’ARGENTIERE); VII, 45.

— 7 aott 1863, identique au
précédent (affaire des MINES DE
SARTHE ET MAYENNE); VII, 46.

— 18 février 1864, déclarant
qu’une décision ministérielle re-
jetant une réclamation contre le
bornage d’une limite séparative
de deux concessions de mines
échappe 2 la juridiction conten-
tieuse ; interprétant 1’acte institu-
tif de 'une desdites concessions,
appréciation de faits (affaire des
miINES D’UNiEux ET Fraissg); VII,
329.

— A4 avril 1864, rejetant le
recours d’un propriétaire de ter-
rains compris dans le périmétre
d’une concession de mines contre
un arrété préfectoral autorisant
le concessionnaire a occuper
temporairement lesdits terrains
pour son exploitation (affazre DE-

ES, DEGRETS

DECRET au contentleux, du 44
avril 186/, déterminant la juri-
diction compétente pour statuer
sur une action en indemnité d’un
redevancier tréfoncier par suite
de linvestison créée dans l'inté-
rét d’'un chemin de fer (affaire
MarIN); X, 420.

— 15 juin 1864, établissant le
droit d’un concessionpaire de mi-
nes 4 indemnité par suite de l'in-
vestison créée dans 'intérét d’un
chemin de fer (affaire des MINES
DES GoMBES); X, 421.

— 10 septembre 186/, statuant
sur des points de procédure ; dé-
cidant, que dans certaines circon-
stances spéciales, pour l’assiette
de la redevance proportionnelle,
le produit brut doit étre calculé
d’apres le prix du minerai rendu
sur un port d’embarquement, si-
tué en dehors du périmétre (af-
faire des MINES DE KAREzAS, Al-
gérie); VII, 42.

— 17 feévrier 1865, admettant,
pour le calcul de la redevance
proportionnelle, les frais de con-
struction d’une usine d’agglomé-
rés (affaire des MINES D’ANZIN);
VII, 54.

— 10 mars 1865, déclarant
qu’une décision ministérielle pres-
crivant le bornage d’une con-
cession de mines échappe & la
juridiction contentieuse; inter-
prétant l'acte institutif de cette
concession, appréciation de faits
(affaire des MINES DE FAYMOREAU);
VII, 330.

— 98 aofit 1865, consentant a
un concessionnaire un abonne-
ment & la redevance proportion-
nelle, bien qu’d 'une des deux
années sur lesquelles le taux de-
vait en étre fixé ne oorrespondit
aucun bénéfice (affaire des MINES

MIER); VII, 165.

pE Dover); VII, 46.
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DEcRET au contentieux, du 27
décembre 1865, admettant, pour
le calcul de la redevance propor-
tionnelle, les dépenses faites & un
atelier de lavage par un conces-
sionnaire de mines de fer (affaire
des mMiNES DE PRESLES); VII, 38.

— 14 janvier 1866, consentant
3 un concessionnaire un abonne-
ment 3 la redevance proportion-
nelle, bien qu’a ’une des deux
années sur lesquelles le taux de-
vait en étre fixé ne correspondit
aucun bénéfice (affaire des MINES
pEs MoquErs); VII, 46. ‘

— 99 mars 1866, refusant d’an-
nuler un arrété préfectoral et
une décision ministérielle repous-
sant la demande d’nn nouveau
bornage ; de donner une nouvelle
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des propriétaires du sol (affaire
MARIE, MINES DE THORRENT); VI,

48.

DECRET au contentieux, du 6 deé-
cembre 1866, déterminant quels
sont les travaux antérieurs 2
lacte de concession pour lesquels
P’auteur a droit & une indemnité
(affaire des MINES D'AUCHY-AU-
Bois); VIII, 333.

— 10 janvier 1867, refusant &
des travaux antérieurs & l'acte Qe
concession le caractére d’utilité
indispensable pour donner a leur
auteur le droit & indemnité (af-
faire des MINES DE MEURCHIN)
VIII, 334.

— 17 janvier 1867, rejetant le
recours, pour exces de pouvoirs,

interprétation de litres de con-
cession (affaire des MINES d"UNIEUX
Er Fraisse); VII, 330.

—_ 99 mars 1866, relatif & I'in-
demnité due & lauteur de tra-
‘vaux antérieurs & l'acte de con-
cession ; questions de procédure
(affaire des MINES de SErx); VIII,
332.

— 929 juin 1866 , établissant
que, pour l'assiette de la rede-
vance proportionnelle, le produit
brut doit étre calculé d’aprés les
produits de 'extraction (affuire
des MINES DE SAINT - GEORGES-
p’HurTitrEs); VIL, A4.

— 98 juillet 1866, relatif a
lindemnité due & l'auteur de
travaux antérieurs & lacte de
concession (affaire de GOMPAGNIE
HOUILLBRE LA DOUAISIENNE); VIII,
332,

— 6 décembre 1866, intprpré-
tant un acte de concession de

*un propriétaire de la. surface
contre une décision mimstémelle
autorisant un concessionnaire de
mine & reprendre et approfondir
un puits (affaire des MINES DE
TERRENOIRE); VII, 165.

—_ 96 décembre 1867, refusant
3 des travaux antérieurs a 1‘gc§e
de concession le caractére d’'uti-
lité indispensable pour donner
3 leur auteur le droit & indemnité
(affaire de COMPAGNIE DES MINES
b'Arx-MouLerTE); VIIL, 334.

— 920 février 1868, annulant
un arrété préfectoral autorisant
un concessionnaire de mine
établir, dans lintérieur du péri-
meétre de sa concession, un che-
min de fer & voie normale sur le
terrain a’autrui (affaire BoUucAUD,
HOUILLERES DE LongpexDU) 3 VI,
279.

—_ 13 aonit 1868, refusant A des
travaux antérieurs & l'acte .de
concession le caractére d’utilité
indispensable pour donner & leur

mines de fer, ou a été omise la
réserve légale édictée en faveur

auteur le droit & indemnité (af-
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Jaire des MINES DE MEURCHIN);
VIII, 356.

DEcRET au contentieux, du 11
Jévrier 1870, exemptant de la pa-
tente les lavoirs, pilons, meules
et cylindres établis par un con-
cessionnaire de mines de plomb;
Y assujettissant un fourneau (af
JSaire CLapiER); VII, 55,

— 23 février 1870, rejetant le
recours d'un propriétaire de ter-
rains, compris dans le périmétre
d’une concession de mines, con-
tre la décision autorisant I'occu-
pation temporaire desdits ter-
rains, -afin [’y établir une voie
ferrée de petite largeur et 2
traction de chevaux (affaire des
HospicES D’ANGERS conire Compa-
ggm HOUILLERE DU DESERT); VI,

0.

— 7 avril 1870, dispensant de
Paffirmation les procés-verbaux
de contraventions dressés par les
commissaires de surveillance ad-
ministrative des chemins de fer
(affaire Apowis ET MuLor); IX,

— 23 maz 1870, n’admettant
pour le calcul de la redevance
proportionnelle que la fraction
des frais d’'un proeés, ayant duré
plusieurs années, afférente & I’an-
née considérée (affaire des MINES
DE SAINTE-BARBE); VII, 38.

ARrrET au contentieux, du 14 dé-
cembre 1870, excluant, pour as-
siette de la redevance proportion-
nelle, le mode de détermination
du produit net d’une mine, d’a-
pres le prix porté au bail (affaire
d’HuNoLsTEIN); VII, 4.

DEcrET au contentieux, du
26 seplembre 1871, exemptant de
la contribution fonciére les ma-
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ploitation des mines (affaire Dg-
NIER) 3 VIII, 112.

DEcrET au contentieux, du 24
Janvier 1872, annulant, pour ex-
cés de pouvoirs, une décision mi-
nistérielle rejetant une demande
en concession de mines (affaire
ASTIER); V, 185,

ARRET au contentieux, du 6
mars 1872, relatif & 'indemnité
due 3 l'auteur de travaux anté-
rieurs & l'acte de concession (af-
Jaire des MINES DE RATASSIERE);
VIII, 336.

— 11 mazi 1872, relatif a 1in-
demnité due & I'auteur de travaux
antérieurs a ’acte de’concession
(affaire des MINES DE JAUJAC ET LA
SoucHE); VIII, 837.

— 24 juillet 1872, assujettissant

alapatente I'établissementqu’une

compagnie étrangére de mines

posséde en France pour la vente

de ses produits (affaire des MINES

gE Bois-pu-Luc, Belgique); VII,
6.

DEcreT au contentieux, du 8§
novembre 1872, exemptant de 1a
contribution fonciére les machi-
nes & vapeur servant  I’exploita-
tion des mines (affaire des miNES
DE LiTTRY); VIII, 312.

ARrrir au contentieux, du 29
novembre 1872, décidant que la
régle posée par le décret de 1811,
pour le dép0t d’une soumission
d’abonnement A la redevance pro-
portionnelle, n’a pas cessé d’étre
en vigueur (affaire des MINES DE
Ker-Oum-TrEBOUL); VII, /6.

DEcrET au contentieux, du 44
JSévrier 1873, exemptant de la con-
tribution fonciéres le machines &
vapeur servant & I'exploitation
des mines (affaire des MINES DE

chines & vapeur servant 3 lex-

Branzy); VILI, 312,
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ARRET au contentieux, du 20
juin 1873, dispensant de 'affirma-
tion les procés-verbaux de contra-
vention dressés par les commis-
saires do surveillance administra-
tive des chemins de fer (ajfaire
PrrcEAU); IX, 247.

— 9 janvier 1874, admettant,
pour le calcul de la redevance
proportionnelle, les annuités pour
acquisitions de terrains, les frais
de construction d’une école, d’une
chapelle et de maisons d’ouvriers,
et le prix d’achat d’un terrain
nécessaire & D’exploitation; ex-
cluant les bonis obtenus sur des
charbons expédiés & des entre-
pots (affaire des MINES DE BLANZY);
VII, 39.

— 6 février 1874, rejetant une
requéte relative & une demande
en décharge de la redevance fixe,
pour cause de cessation de tra-
vaux (affaire BERTHOUMIEU); VII,
29.

— 929 maz 1874, déchargeant
de la redevance fixe un conces-
sionnaire de mine qui, antérieu-
rement au 1¢° janvier de l’année
considérée, avait vendu cette mine
& un tiers (affaire BOUSQUET ET
FaiaL); VII, 80.

— b février 1875, réglant I.’in-
demnité due & des redevanciers
tréfonciers par suite de l'investi-
son eréée dans l'intérét d’un che-
min de fer (affaire OGIER ET LAR-
DERET); X, 421.

— 91 ma: 1875, déclarant
quune décision ministérielle re-
Jjetant une réclamation contre le
bornage d’une limite séparative
de deux concessions de mines
échappe & la juridiction conten-
tieuse; interprétant les actes in-
stitutifs de ces concessions, ap-
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LAMBERTYE cont{re SOCIETE DES
FORGES DE LA PRoVIDENCE); VII,
331.

ARRAT au contentieux, du 9 juzl-
let 1875, rejetant le recours d’un
propriétaire de terrains compris
dans le périmétre d'une conces-
sion de mines contre un arrété
préfectoral autorisant l'occupa-
tion temporaire desdits terrains,
afin @’y établir une voie ferrée de
petite largeur et & traction de
chevaux (affaire SEILLIERE conire
SERVIER); VI, 281.

— 14 janvier 1876, rejetant un
recours, pour exces de pouvoirs,
contre le décret déclarant d’in-
térét public deux sources d'eau
minérale, & Vichy, et leur attri-
buant un périmétre de protection
(affaire MiLLET); VI, 24/4.

— A4 janvier 1876, annulant,
pour exces de pouvoirs, un arrété
préfectoral relatif & des travaux
entrepris par un propriétaire dans
lintérieur du périmetre de pro-
tection d’une source d’eau miné-
rale (affaire MiLLET); VI, 245.

— 3 mars 1876, relatif au droit
fixe de patente augquel doit étre
assujetti un haut fourneau au
charbon de bois, ol le coke est
simultanément employé (affaire
Smron LEmur ET G¢); V, 245.

— 10 mars 1876, annulant,
pour excés de pouvoirs, une dé-
cision ministérielle rejetant une
demande en concession de mines
(affaire Zicur); V, 185; extrait
des conclusions du commissaire
du gouvernement; V, 186.

— 96 maz 1876, rejetant une
requéte en annulation d’une dé-
cision ministérielle approuvant
l’adjudication d’une concession

préciation de faits (affaire DE

de mines, dont la déchéance avait
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&té antérieurement prononcée
(affaire LEBRETON - DuLiEr) ; V,
308.

ARRET au contentieux,du 2 juin
1876, rejetant la requéte d’un con-
cessionnaire de mines en annula-
tion d’un arrété ministériel qui
avait rejeté sa demande en abon-
nement A la redevance propor-
tionnelle (affaire SOCIHTE ANONYME
pE COMMENTRY - FOURCHAMBAULT);
Y, 310.

— 93 juwin 1876, identique au
précédent (affaire SOCIETE ANO-
NYME DE CHATILLON ET COMMENTRY);
V, 314.

— 93 juin 1876, interprétant un
décret de concession de mine au
sujet d’une limite dont I'énoncia-
tion était prétendue étre en con-
tradiction avec l'indication por-
tée sur le plan annexé audit dé-
cret (affaire de COMPAGNIE DE
PrADES ET NIEGLES contre GOMPA-
GNIE DE JAUJAC ET LA SoucHE); V,
245.

— L aonit 1876, interprétant
une ordonnance relative a la con-
cession de mines de houille, in-
stituée antérieurement & la pro-
mulgation de la loi de 1810, et
pour laquelle le concessionnaire
n’avait point exécuté les pres-
criptions de Jaloi de 1791 (affaire
DUPUIS ET AUTRES conire SOCIETE
ANONYME DE COMMENTRY - FOUR-
cHAMBAULT); V, 189.

— 17 novembre 1876, rejetant
la requéte d’un concessionnaire
de mines en annulation d’un ar-
rété ministériel qui avait rejeté
sa demande en abonnement 2 la
redevance proportionnelle (af-
faire de COMPAGNIE DE BESSEGES);
V, 314.

— 15 désembre 1876, rejetant
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le recours, pour exces de pou-

rains compris dans le périmétre
de protection d’une source d’eau
minérale, contre un arrété pré-
fectoral relatif & des travaux en-
trepris par ce propriétaire (af-
faire Duso1s); VI, 289.

ARRET au contentieux, du 23
mars 1877, annulant, pour exces
de pouvoirs, une décision minis-
térielle rejetant une demande en
concession de mines (affaire M-
RIJOT ET CONSORTS); VI, 247.

— 13 awvril 1877, annulant un
arrété de conseil de préfecture,
pour ce qui concerne la proce-
dure d’expertise en matiére de
redevance proportionnelle (af-

51.

— 97 avril 1877, rejetant une
requéte d’un explorateur qui ré-
clamait & un concessionnaire de
mines une indemnité & raison de
travaux antérieurs & lacte de
concession (affaire JOLY ET CON-
SORTS conire BROUZET); VI, 247.

— 11 maz 1877, relatif & I'an-
nulation d’une permission de re-
cherche de mines de fer délivrée
par le gouverneur général de
’Algérie (affaire JUMEL DE NOIRE-
TERRE conire GCOMPAGNIE DE MOKTA-
EL-Hapip); VI, 2561.

pulation d’un arrété préfectoral
autorisant ’occupation, dans le
périmétre de la concession d’Ain-
Morka, d’une certaine étendue de
terrain pour lexploitation des
minerais de fer de toute nature
exploitables ou non & ciel ouvert
(mémes parties que dans Uarret
précédent); V1, 262.

— 8 juin 1877, rejetant les deux

voirs, d'un propriétaire de ter-:

faire SociETE Caacor ET C¢)5 VI,

— 11 mai 1877, relatif & l'an-
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recours des ministres des travaux
ublics et des finances contre un
arrété de conseil de préfecture,
relatif 4 la redevance propor-
tionnelle, le premier comme en-
taché d’incompétence, le second
comme tardif (affaire SCHNEIDER
gt Ci¢); VI, 291.

ARRET au contentieux, du 8 juin
4877, dans le méme sens que le
précédent (affaire COMPAGNIE DE
14 CHAZOTTE); VI, 292.

~ — 8 juin 1877, exemptant de
la patente une société établie en
vue d’acheter et de recevoir en
consignation des marchandises
destinées & étre livrées exclusi-
vement aux associés (affaire de
SOCIETE COOPERATIVE DES MINEURS
p’ANziN); VII, 357.

— 15 juwin 1877, rejetant le
recours d’un propriétaire de ter-
rains compris dans le périmétre
d'une concession de mine contre
un arrété préfectoral autorisant
Poccupation temporaire desdits
terrains, afin d'y établir une voie
ferrée & traction de chevaux (af-
faire BEHAGUE contre COMPAGNIE
DE L'ESCARPELLE); VI, 282.

— 20 juillet 1877, dispensant
de laflirmation les procés-ver-
baux de- contraventions dressés
par les commissaires de surveil-
lance administrative des chemins
de fer (affaire RENAUD); IX, 217.

— 8 aonit 1877, annulant un
arrété de conseil de préfecture
relatif & la redevance proportion-
nelle (frais de gérance, annuités)
(affaire Sociitk CHaGor ET C'°);
VI, 293.

— 16 novembre 4877, rejetant
le recours d’un propriétaire de
terrains compris dans le péri-
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metre d’'une concession de mine
contre un arrété préfectoral au-
torisant le concessionnaire & oc-
cuper temporairement lesdits
terrains pour y établir une voie
ferrée de petite largeur (affaire
de ForBIN D’OPPEDE conire So-
(1:171:TE DES MINES DE TRETS); VII,
il

ARrET au contentieux, du 30 no-
vembre 1877, relatif aux condi-
tions dans lesquelles 1'exécution
d’office de plans de carrieres peut
éire proposée par le service des
mines et prescrite par le préfet
(affaire des CARRIERS DE SAINT-
GERMAIN-LA - RIVIERE, Gironde);
VII, 57.

— 11 janwvier 1878, annulant,
pour exces de pouvoirs, un ar-
rété du gouverneur général de
I’Algérie autorisant l’exécution
de recherches de mines, nonob-
stant le refus du propriétaire du
sol (affaire BADAROUX ET AUTRES
conire GONZALVES ET CONSORTS);
VII, 172. §

— 16 février 1877, relatif au
droit & indemnité résultant de
Iinterdiction de I’exploitation
d'une carriere a raison du dan-
ger que les travaux peuvent en-
trainer pour la circulation sur
une voie ferrée (afaire de Com-
PAGNIE DES CHEMINS DE FER DE
PARIS A LYON ET A LA MEDITERRA-
NEE conire COMMUNE DE MODANE);
VII, 173.

— 7 juin 1878, exemptant de
la contribution fonciére les ma-
chines & vapeur servant & lex-
ploitation des mines (affaire des
MINES D’ANzIN); VLI, 313.

— 19 juzllet 1878, portant que
la redevance proportionnelle doif
étre établie, abstraction faite des
usines qui peuvent étre jointes
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aux mines, et relatif & la fixation
des prix des minerais de fer et
des charbons consommés dans
lesdites usines (affaire des MINES
DE MAzENAY ET DE CGHANGE et des
MINES DE MONTCHANIN ET DE LONG-
PENDU); VII, 299.

ARRET au contentieux, du 19
juillet 1878, relatif au caractére
légal d’'un arrété préfectoral in-
terdisant des travaux dans le
périmeétre de protection d’une
source d’eau minérale (affaires
MiLrer ET Dusors) ; VIII, 313.

— 15 novembre 1878, détermi-
nant la portée de I’expression
« ingénieur des mines » dans les
décrets de 1811 et de 1874, rela-
tifs a l'établissement de la rede-
vance proportionnelle (affaire des
MINES D’AiN-MoRrkHA); VII, 381.

— 6 décembre 1878, relatif au
caractére d’un arrété préfectoral
prescrivant des expériences pour
reconnaitre si des travaux entre-
pris par un propriétaire de source
d’eau minérale sont de nature a
nuire a une autre source (affaire
LArsaup) ; VII, 314.

— 6 décembre 1878, annulant,
pour exces de pouvoirs, une dé-
cision ministérielle refusant d’au-
toriser1'exploitation d'une source
d’eau minérale en vue de protéger
une source minérale voisine ap-

artenant & I'Etat (affaire LAR-
BAUD); VII, 358.

— 98 mars 1879, interprétant,
dans les actes instituant une con-
cession de mines, le point de dé-
part d’'une limite (affaire de Com-
PAGNIE DE VILLEFORT ET VIALAS
contre COMPAGNIE DE LA GRAND’
Comse); VIII, 264.

— 1y novembre 1879, exemp-
tant de la patente l’exploitation
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d’une mine par un locataire (af-
Jfaire CAHEN ET RAMBAUD) ; X, 369,

ARRET au contentieux, du 5'dé-
cembre 1879, relatif & un point
de procédure générale en matiere
d’imp0t et & une question de fait
sans intérét (affaire des MINES
p’AiN-ARKO); V1II, 369.

— 26 décembre 1879, excluant,
pour le calcul de la redevance
proportionnelle, les stocks exis:
tant sur le carreau de la mine,
lors de la substitution des pro-
duits extraits aux produits ven
dus (affaire de CGOMPAGNIE D’ANI-
cHE) ; VIII, 369.

— 30 janvier 1880, interpré.
tant une ordonnance de conces-
sion de mines de fer en Algérie,
rendue en 1845 (affaire Cowmpi-
GNIE DE MOKTA-EL-HADID conire
JuMEL DE NOIRETERRE), exiraif,
IX, 39; méme arrét n extenso;
IX, 210.

— 7 mai 1880, assujettissant i
la patente une compagnie con-
cessionnaire de mines de houille
pour la conversion de ses char-
bons en coke et en agglomeérés
(affaire de COMPAGNIE DES MINES DE
LA GraND’CoMBE); IX, 218.

— 928 maz 1880, dispensant de
P’affirmation les procés-verbaux
de contraventions dressés par les
commissaires de surveillance ad-
ministrative des chemins de fer
(affazre TaLLEBOT); IX, 217.

— 98 mazi 1880, dispensant de
l’affirmation le proces-verbal de
contravention dress¢ par un con-
ducteur des ponts et chaussées d
I’occasion de louverture d'une
carriére dans la zone interdite
aux abords d’une voie ferrée (af-
Jaire MASSELIN) 5 [X, 217,

— L juin 1880, excluant du
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calcul de laredevance proportion-
nelle la redevance fixe; détermi-
nant dans quelles limites doivent
étre admis les frais généraux et
d’administration, ainsi que les
frais de gérance; statuant sur
une question de fait (affaire des
MINES DE Branzy); IX, 219.

ARRET au contentieux, du 9 juil-
let 1880, excluant du calcul de la
redevance proportionnelle la va-
leur des stocks, les contributions,
les frais de proceés, les salaires
des cantonniers et les dépenses
pour matériaux de routes (affaire
des MINES DE SAINBEL); IX, 221,

— 6 aout 1880, interprétant
des lettres patentes des rois de
Sardaigne relatives a des mines
de fer situées dans le départe-
ment de la Savoie (affaire FRERE-
JEAN, ROUX ET COMPAGNIE contre
GRANGE ET CONSORTS); XI, 279.

— I mars 1881, annulant des
décisions ministérielles mettant
plusieurs  concessionnaires de
mines de sel d'un méme dépar-
tement en demeure de reporter,
dans un délai fixé, leurs travaux
@’exploitation par dissolution a
une distance déterminée d’un
chemin de fer (affaires des miNES
DE PORTIEUX et des MINES DU PONT
DE SAINT-PHLIN); X, 248 et 249.

— &y mars 1881, annulant une
décision ministérielle spécifiant
que, dans un département, les
puits d’'exploitation du sel par
dissolution ne devraient pas se
trouver & moins d’une certaine
distance d’un canal (affaire de
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SOCIETE DES SALINES DE LANEUVE-
VILLE-DEVANT-NANCY) ; X, 249

ARRET au contentieux, du 4
mars 1881, rejetant un pourvoi
contre un arrété préfectoral met-
tant une compagnie concession-
naire de mines de sel en demeure
de se conformer aux dispositions
du réglement du 7 mars 1841 (af-
Jaire des MINES DE SAINTE-VAL-
DREE); X, 249.

— It mars 1881, dispensant de
laffirmation les procés-verbaux
de contraventions dressés par les
commissaires de surveillance ad-
ministrative des chemins de fer
(affaire Fiuoque); X, 369.

— 18 mars 1881, déterminant
la juridiction compétente pour
interdire I'exploitation d’une car-
riere dans l'intérét d’un chemin
de fer (affaire PERRAVEX ET Boz-
7IN0); X, 370.

— 13 maz 1881, annulant une
décision ministérielle spécifiant
que, dans un département, les
puits d’exploitation de mines de
sel par dissolution ne devraient
pas se trouver & moins d’une cer-
taine distance d’un canal (affaire
de SOCIETE DES SALINES DE SOM=
MERVILLER); X, 292.

— 5 ao?it 1881, annulant, pour
exces de pouvoirs, un arrété pré-
fectoral autorisant I’occupation
de terrains par un concession-
naire de mine pour l’établisse-
ment d’'un chemin de fer (affaire
de GOMPAGNIE DES MINES DE MAR-
LES); X, 871.




