HAMMAM-BOU-HADJAR  (Al-
gérie). Voir EAux MINERALES.

HAMMAM-SALAHINE (Algérie).
Voir EAUX MINERALES.

HANOTAUX, GUIBERT et con-
-sorts (S's). Voir ToMBLAINE (com-
mune de).

HAREL (S*). Voir CusLac (com-
mune de).

HAUCOURT (Meurthe-et-Mo-
selle). Voir SeNELLE (concession
de).

HAUTE-CAPPE (Société ano-

nyme des mines de la). Voir
CoLLENON (concession de).

HAUTE-LOIRE (Société ano-
nyme des houilleres de la). Voir
Fructres (concession de).

HAUTERIVE (Allier) (Source
minérales appartenant a I'Etat
dans la commune d’). Voir Eaux
MINERALES.

HAVEMANN (S¢). Voir Sainr-
SEBASTIEN D'AIGREFEUILLE  (comi-
mune de).

HAYE (Meurthe-et-Moselle).
Voir EnunouviLLe (concession d’).

HAZOTTE (Meurthe-et-Mo-
selle). Voir FErriire-aux-Eranas
(La), MALAVILLERS (concessions de).

HEAS-ET-GAVARNIE (Hautes-
Pyrénées). Voir DicHEANCES.

HERBERT, LEMELIN gt Cic
(S).  Voir CuAreau-sur-CHER
(commune de).

HERSERANGE (Meurthe-et-Mo-
selle). Voir TucQuEGNIEUX (con-
cession de); CHEMINS DE FER M-
NIERS.

HIPPERT (S¥). Voir Nixcy
(commune de).

HOBEY r MOISSON (Ss). Voir
BuLry (concession de).

HOLTZER-DORIAN g1 Cie (8rs),
Voir DyNayite (Dépdts).

HOLTZER rr Cie (J.) (Société).
Voir Escaro-Sup (concession ).

HOMECOURT (Meurthe-et-Mo-
selle). Voir ANDERNY, Avani-
Garor (L') (concessions de); Cug-
MINS DE FER MINIERS.

HORME (Compagnie des fon-
deries et forges de 1). Voir
VeyRras (concession de); DyNaiTE
(Dépits).

HOUDEMONT (Meurthe-et-Mo-
selle). Voir CuavieNy ; CHAVIGNY-
VAND@UVRE (concessions de).

HUELGOAT (Finistere). Décrel,
du 3 septembre 1897, instituant,
en faveur de la Société anonyme
des mines de Malfidano, la con-
cession de mines de plomb, zine,
argentefautres métaux connexes
(le fer excepté) d’ —-; VI, 403.

HUILES MINERALES. Loi, du
27 juillet 1894, portant suppres-
sion de I'impot intérieur sur les
— ; I, 405.

HUILES DE SCHISTE. Voir

SCHISTES.

JEU
HUISSERIE (L') (Mayenne).
Voir Dy~nanite (Dépits).
HULEUX (Election du Sr). Voir

JURISPRUDENCE (Délégués a la sécu-
rité des ouvriers mineurs).

HURTAULT (Sr). Voir DyNAMITE

(Dépats).

IMPRESSIONS (Formules im-
primées). Circulaire, du 13 juin
1896, modifiant la circulaire du
26 juin 1890 relative & la four-
niture des formules et imprimés
nécessaires aux services exté-
rieurs du ministére des travaux
publics ; V, 384.

INDICATEURS DE
Voir Grisou.

GRISOU.

INDO-CHINE. Décret, du 25 fé-
vrier 1897, portantréorganisation
du régime des mines en Annam
et au Tonkin ; VI, 50. = Décret,
du 24 septembre 1897, rendant
exécutoire en — les lois des
15 juillet 1845 et 26 mars 1897
sur la police des chemins de fer;
VI, 412.

INDUSTRIE (Travail dans I'—).
Voir TrRAVAIL DANS LINDUSTRIE ;
COMMISSION SUPERIEURE DU TRAVAIL.
—(— des huiles de schiste). Voir
SCHISTES.

INFOURNAS (Les) (Hautes-

JARNY (Meurthe-et-Moselle).
Voir MurviLLE (Concession de).

JEUMONT (Nord). Voir Dyxa-
MITE (Dépdts).
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HYERES (Var). Voir Dynanite
(Dépats).

HYGIENE rr SECURITE des
travailleurs dans les établis-
sements industriels. Voir TRAVAIL
DANS L'INDUSTRIE.

Alpes). Décret, du 29 aoit 1901,
rejetant la demande du s* Bon-
naure en concession de mines de
graphite dans les communes des
— et autres (Hautes-Alpes); X,
309.

INGENIEURS. Voir PERSONNEL
et ToURNEES.

INSPECTION DE L’EXPLOITATION
COMMERCIALE DES CHEMINS DE FER.
Arrété ministériel, du 21 mars
1899, déterminant les conditions
d’admission & I'emploi d’inspec-
teur particulier de I'exploitation
commerciale des chemins de fer;
VIII, 96.

IPGHER (S¥). Voir TiviErs
(commune de).

ISPOURRE  (Basses-Pyrénées).
Voir DynaMiTE (Dépits).

ISSARDS (Aveyron) (Mine des).
Voir JurisPrUDENCE (Délégués @ la
sécurité des ouvriers mineurs).

JOEUF (Meurthe-et-Moselle).
Voir MANCE (concession de).

JOUAVILLE (Meurthe-et-Mo-

selle). Voir Saxcy (concession de).
17
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JOUDREVILLE (Meurthe-et-Mo-
selle et Meuse). Décret, du 20 mars
1900, instituant, en faveur de la
Société de Commentry-Fourcham-
bault, la concession de nn,nes.de
fer de —, et autorisant la réunion
de cette concession avec celles
de méme nature de Montbazens,
d’Aubin, de Salzac-et-Mondalazac,
de Venzac, de Kaymar et de Tré-
palouz-et-Frauw (Aveyron); IX,
10%. — Décret, du 20 mars 1900,
rejetant la demande des s' de
Wendel et Cie, en concession des
mines de fer dans les communes
de — et autres (Meurthe-et-Mo-
selle) et de Bowvigny et autres
(Meuse) ; I1X, 431.

JOUR (Election du Sr). Voir

JurisprupENCE (Caisses de secours).

JUGEMENTS rr ARRETS for-
mant jurisprudence. Girculaire,
du 27 novembre 1894, relative a

la délivrance par les greffiers des
tribunaux et cours et M’qnvm par
les ingénieurs a l’admlmstrat'lon
centrale, des copies de —; 11, 549.

JUMELpeNOIRETERRE (époux)
(affaire). Voir JURISPRUDENCE (Mi-
nieres).

JURISPRUDENCE.

Accmexts survenus dans une
mine. Responsabilité civile de
la société concessionnaire no-
nobstant le fait que le trayall au
cours duquel il s’est prgdult, était
confié¢ par enftreprise & un tiers.
Jugements des 13 novembre 1886,
24 février 1887 et 27 juin 1888;
arrét d’appel du 20 noveml{n‘q
1889 (affaire FRERY conlre SOCIETE
DES HOUILLERES DE SAINT-ETIENNE);
I, 300, 302 et 303. = Aclion civile.

Interruption de la prescription

par suite d’'une reconnaissance
tacite de la dette. Jugement du
2 décembre 1890, arrét d’appel du

|
|
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6 juillet 1891 et arrét de la Cour
de cassation du 3 juin 1893 (affuire
MavrBos contre COMPAGNIE DE Brs-
skers); 11,499,501 et 503 ; erralum,
p- 605. = Chemins de fer d’intérét
local. Accident survenu sur du
passage d niveau non muni en
barriéres. Jugementdu 6 juin1891,
arrét de cassation du 24 avril 1894
(affaire TABARY contre COMPAGNIE.
DES CHEMINS DE FER ECONOMIQUES);
I, 499 et 501. — Décision au
contentieux du Conseil d’Etat, du
20 juillet 1894, annulant un
arrété du conseil de préfeciure du
département de Seine-et-Marne,
du 4 mars 1892 (Frais de sauvetage
des victimes d’un accident de car-
riere souterraine ; responsabilité:
de lexploitant (affaire Tauvriy;
carriere sise & Vendrest); I11, 419.
= Accident imputable aux pré-
posés d'une compagnie miniere;
responsabilité de celle-ci et aclion
récursoire contre les préposés.
Jugement du 1¢* juin 1899 et a‘r)"o‘{
dappel du 27 mars 1900 (affaire
GaMBrRrT contre COMPAGNIE DES MINES:
pe Drocourt) ; X, 182 et 183.

APPAREILS ET BATEAUX A VAPEUR.
— Conditions d’emplacement de
chaudieresinstallées en 1879, con-
formément aux prescriptions du
déeretalors en vigueur du 25 jan-
vier186%. Jugementdu 6 juin 1890,
arrét d’appel du B mars 1891 et
arrét de la Cour de cassation du
3 juin 1893 (affaire PONCELET ET
Lacer contre époux Gouvrines); Il
416, 418 et 420. = Contl"fl,x{ellltlons
aux réglements. Complicité. 'Apj
plication de la loi du 21 juillet
1856. Jugement du 6 juillet 1894,
arréts d'appel des 12 décembre
1894 et 13 novembre 41895 et arrcts
de la Cour de cassation des 21 juin
1895 et 8 mars 1896 (affaire : ba-
teauavapeur « GI:II.)lioA\'-(:OI'I)l{R'l"N);
V, pages 427 et suivantes.=—Décl-
sion au contentieux du Consel
d'Etat, du 12

novembre 1897,
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annulant un arrété du conseil de
préfecture du département du
Rhone, du 2 février 1894 (Dé-
charge de la taxe, imposée a torta
I'Administration de la guerre,
concernant l'épreuve de deux
chaudiéres avapenr dépendant de
laDirection d’artillerie de Lyon);
VII, 404. — Contraventions aux
réglements tombant sous I'appli-
cation des articles 6 et 7 de la loi
du 21 juillet 1856. Jugement (tribu-
nal correctionnel) du % mai 1900,
arrét d’appel du 27 juin 1900,
arrét de la Cour de cassation du
17 janvier 1901 et arrét d’appel
(cour de renvoi) du 8 mars 1901 ;
X, pages 205 et suivantes.

Ca1s8ES DE SECOURS. a. Caisses de
secours el de prévoyance (anté-
ricures ow étrangeres a la loi du
29 juin 1894). Liquidation [Affaire
caissc de secours des mines de
Trers (Bouches-du-Rhone)]. Juge-
ments des 1°* juin 1896 et 5 jan-
vier 1897 et rapport d’expert; VI,
284, 285 et 293. — Cessation de
fonctionnement par suite de la
liquidation de la société conces-
sionnaire de la mine. Jugement
du 10 juin 1896 (affaire Vve An-
BROISE et consorts contre SocriTi
DES MINES DE BERrt); V, 667. —
Ouvrier blessé. Validité de la pro-
cédure malgré I'usage indtiment
attribué¢ dubénéfice del’assistance
judiciaire; irrecevabilité de la re-
quéte pour défaut d’acceptation
des clauses de la caisse de pré-
voyance. Jugement du 23 dé-
cembre 1896 et arrét d’appel du
3 avril 1897 (affaire Roux contre
Marsaur); VI, 429 et 430. — Insti-
tutions patronales pour alloca-
tions de secours A raison d’acci-
dents. Caractére non contractuel.
Jugement du 23 juillet 1897
(affaire Touzart contre CoxpacNIE
DES MINES DE VIGOIGNE ET N@mux);
VIII, 36.

h. Caisses de secours créces en
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vertu de la loi du 29 juin 1894, —
Nominalion des membres du
conseil d'administration. Appli-
cation del'article 11,§ 2 de la loi
du 29 juin 1894 (contlinuité de
cing années de travail dans la
circonscription pour I'éligibilité
des membres de ce conseil. Juge-
ment du 26 octobre 1894, et arrét
de la Cour pE cassarion du 25 no-
vembre 1894 (Election des s Jour,
LugrisseL el Prorron ; Société de
secours des mines de BEAUBRUN);
HI, 551 et 552, — Nomination des
membres du conseil d’adminis-
tration. Question d’éligibilité a
ces fonctions des délégués A la
sécurilé des ouvriers mineurs.
Jugement du 22 juin 1895 et arrét
de la Cour de cassation du 24 juillet
1895 (Société de secours des mines
de BETHUNE; élection du s® BRU-
6NET) 5 IV, 405 ot 407. — Nomina-
tion et renouyellement de mem-
bres d“. Conseil d’administration
des SOCICLEs de secours. Applica-
'l’]‘.jmu(ilﬁ lvﬂl‘ElC]VO 12 de la loi du
=0 JWN 1894 (durée du mandat
d“ ac Ministrateur). Jugement
des 9 et 23 4011t 1895 et arpet d’ap-
pel }1,“' % novembre 1895 (affaire
*50“5_“40 de secours des mines de
LENS); 1V, 494, 495 ot 496. — No-
Milation des membres du conseil
Ql administration, Contentieux
Clectoral. Jugement (justice de
paix) du 2 décembre 1894 et qr-
rét de la Cour de cassation, du
20 mars 1895 (Société de secours
des mines de CRANSAC) ; IV, 90 et 92.
= Nomination de membres du
conseil d’administration.  Con-
tentieux électoral. Jugement (jus-
tice de paix) du 1°r décembre {894
et_arrét de cassation, du 18 fé-
vrier 1895 (Société de secours des
mines d’AnNichE); IV, 83 et 89, —
Nomination et renouvellement
des membres de conseils d’ad-
ministration. Application des ar-
ticles 12 et 13 dela loi du 29 juin
1894 (suite des jugements des 9
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JUrISPRUDENCE (Suite).

et 23 aontt1895 et de l'arrétdu % no-
vembre 1895 précités. Arrét de la
Cour de cassation du 2 mars 1896 ;
annulation d’élections ; jugements
(justice de paix) des 18, 19 et 24
septembre 1895 ; arréts de la Cour
de cassation du 2 mars 1896;
V, pages 343 et suivantes.

Canriknes.  Exploitation sous
des chemins vicinaux. Prescrip-
tion de l'action civile en répara-
tion du dommage. Jugement du
19 novembre 1888, arrét d’appel,
du & mai 1889 et arrét de cassation,
du 11 juillet 1892 [affaire Com-
mune de SAINT-LEGER-DES-VIGNES
(Nigvre) contre BERTILLOT et con-
sorts]; 1T, 1%, 16 et 17. — Carriere
abandonnée. Absence de cloture.
Contravention a la charge du
propriétaire du terrain. Jugement
du 27 novembre 1894 ; VI, 339. —
Défaut de déclaration d’'une car-
riere. Caractere successif de cette
contravention. Jugement du 22
avril 1896, arrét d’appel du 21
mai 1896 et arrét de cassation, du
14 janvier 1898 ; VII, 72 et 35—
Exploitation de phosphates de
chaux en Algérie. Inapplicabilité
du décret du 12 octobre 1893 aux
carrieres ouvertes avant la pro-
mulgation de ce décret. Jugement
du 11 décembre 1896 et arrét de
la Cour decassationdu 1¢*mai1897;
VI, 415 et 416. = Exploitation
dans le terrain d’autrui moyen-
nant redevance. Défaut de décla-
ration. Responsabilité pénale des
auteurs des travaux d’exploita-
tion. Jugement du 22 mars 41897
et arrét d'appel du 30 avril 1897
VI, 340 et 341. — Décision au
contentieux du Conseil d’Etat, du
fer juillet 1898, réformant une
décision ministérielle du 24 fé-
vrier 1895, rendue sur un recours
3 fin d’annulation d’un arrété
préfectoral dans une question de
¢cloture d’une carriere abandon-

JUR

née contigué aun chemin public
(affaire Brincarp); VII, 406. =
Carriéres souterraines. Galeries
superposées constituant des pro-
priétés distinctes. Droits des pro-
priétaires respectifs. Jugement du
13 février 1899 et arrét d’appel du
15 février 1900 (affaire Bicor
contre Bozroy); X, 19 et 26.

Coxcessions pE MINES. [ndivisi-
bilité d'une concession. Validité
du contrat visant le fractionne-
ment des produits. Jugement du
28 juin 1890, arrét d’appel du
9 juin 1893 et arrét de la Cour de
cassation du 25 avril 1895 (affaire
COMPAGNIE DES MINES DE MONTRAM-
BERT contre COMPAGNIE DE LA Rica-
MARIE ef consorts AGUILLON ef SovI-
oNeT); 1V, 463, 472 et 478. =
Epuisement des eaux provenant
d’une concession voisine. Ab-
sence d'avantage procuré a cette
derniére concession a raison de
son ‘inexploitation; aucune in-
demnité due. Jugement du 2% juil-
let 1890 et arrét d’appel du 28
avril 1893 (affaire PELLETIER contre
SoCIETE ANONYME DES HOUILLERES
pE Saint-Eriexye) ; 111, 296 et 298.
— EBEmpiétement des travaux
d’'une concession sur une conces-
sionvoisine. Réparation dupréju-
dice causé,distinct dufaitd’enleve-
ment des produils, et non soumis
a la prescription triennale. Arrét
d’appel du 7 juin 1893 et arrét de
la Cour de cassation, du 3 juil-
let 189% (affaire SOCIETE DES HOUIL-
LERES DE SaINT-ETIENNE conire
ScuneipER ET Ci¢) ; IV, 420 et 425.
— Validité d'un traité passé avec
les propriétaires du sol antérieu-
rement a lacte de concession.
Jugement du A7 juillet 1894, arrél
d’appel du 6 mai 1896 et arrét de
la Cour de cassation du 24 oc-
tobre 1900 (affaire consorts Nico-
LAs conlre COMPAGNIE DES MINES DE
ra Lomg); VIII, 360 et 363; IX,
513. — Décision au contentieux
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du Conseil d’Etat, du 22 mai 1896,
réformant un arrété du conseil
de préfecture dudépartement de
la Loire du 2 décembre 1887 en
ce qui concerne l'allocation d’une
indemnité & raison de l'interdic-
tion d’exploiter une partie d'une
concession de mines aux abords
d'une voie ferrée (affaire Compa-
GNIE DES CHEMINS DEFERDE P.-L.-M.
contre SOCIETE GIVILE DE LA PETITE
Ricavarie); V, 366. — Décision
au contentieux du Conseil d’'Etat,
du 27 novembre 1896, réformant
un arrété du conseil de préfecture
du département de la Loire, du
28 mars 1890 (méme question que
dans la décision précédente)
(affaire Costr, Craven gr Ci¢ et
SoCIETE DES HOUILLERES DE RIVE-
DE-GIER contre COMPAGNIE DES
CHEMINS DE FER DE P.-L.-M.); V,
596. — Réunion de concessions
de mines. Voir infra, p. 269.

DELEGUES A LA SECURITE DES
OUVRIERS MINEURS. Décision au
contentieux du Conseil d’Etat, du
{1 mars 1892, rejetant une re-
quéte . & fin d’annulation d'un
arrété du conseil de préfecture
du département de PI'Allier du
2 avril 1891, nécessité pour le
candidat ancien ouvrier de ré-
sider dans une des communes
sur laquelle porte la circons-
cription, ayant fait I'objet dun
arrété spécial de délimitation)
(Election du s* MARET, circons-
cription des mines de Doyet); I,
69. — Décision au contentieux
du Conseil d’Etat,du11 mars 1892,
annulant un arrété du conseil
de préfecture du Territoire de
Belfort, du 28 juin 1891, ainsi
que 'élection du s MARCHAND en
qualité de délégué a la sécurité
des ouvriers mineurs pour la
circonscription des mines de
Giromagny (inéligibilité des can-
didats remplissant dans la mine
les fonctions de maitres mi-
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neurs); I, 70. — Décision au
contentieux du Conseil d’Etat, du
11 mars 1892, rejetant une re-
quéte a fin d’annulation d'un
arrété du conseil de préfecture
du département de la Haute-
Loire, du 13 mai 1891 (nécessité
pour le candidat ancien ouvrier
de r¢sider dans une des com-
munes sur le territoire des-
quelless’étend, nonlaconcession
miniére, mais l'ensemble des
travaux constituant la circons-
cription). (Election du s* Repon,
circonscription des mines de La
Taupe); 1, 72. = Décision au
contentieux du Conseil d’Etat, du
22 février 1895, annulant, dans
Iintérét de la loi, un arrété du
conseil de préfecture du dépar-
tement de I'Aveyron du 21 fé-
vrier 189% (nécessité pour le
candidat d’avoir travaillé pendant
cing ans dans la circonscription
ayant fait l'objet- d’'un arrété
spécialde délimitalion). (Election
du s* FALGUIERE, circonscription
des Paleyrets); 1V, 54. = Dé-
cision au contentieux du Conseil
d’Etat, du 22 février 1845, annu-
lant, dans I'intérét de la loi, un
arrété du conseil de préfecture
du département de I’Aveyron du
3 mars 1844 (décision conforme a
la précédente). (Election du s®
LAGARE, circonscription des
Issards); IV, B5. — Décision au
contentieux du Conseil d'Etat,
du 16 novembre 1895, annulant
un arrété du conseil de préfec-
ture du département de la
Nievre, du 7 mars 1894 (con-
tentieux ¢lectoral; faits de pres-
sion ou d’intimidation non
établis).(Election des s™ BUCHERON
et DrscHAUMES, circonscription
Est des mines de Decize); IV,
492. — Décision au contentieux
du Conseil d’Etat, du 30 oc-
tobre 1897, annulant un arrété
du conseil de préfecture du dé-
partement des Ardennes, du




JumisprUDENCE (Suite).
19 décembre 1896 (Validité de
P’élection, comme délégué, dun
ancien ouvrier de la circons-
cription, employé comme sur-
veillant dans une circonscription
dépendantd’un autre exploitant).
(Election du s* AuBrY-OUDARD.
circonscription de Iardoisiere
Saint-Quentin, & Rimogne) ; VII,
433. — Décision au contentieux
du Conseil d’Etat, du 23 juin 1899,
annulant un arrét¢ du conseil
de préfecture du département de
Sadne-et-Loire, du 2 décembre
1898 (obligation de la distri-
bution des enveloppes de vote
dans une salle spéciale, non ac-
tuellement exigée par la loi ;
durée des cing annces de travail
dans la circonscription, calculée
sans tenir compte de leur discon-
tinuité). (Election du s* CHEVROT;
circonscription Sainte-Eugénie,
des mines de Blanzy); VIII, 481.
— Décision au contentieux du
Conseil d’'Etat, du 12 novembre
1900, véformant un arrété du
conseil de préfecture du dépar-
tement du Pas-de-Calais, du
30 décembre 1899 (promesses
faites par le candidal de s'im-
miscer dans desquestions étran-
seres 4 son mandat ; annulation
de D'élection). (Election du s*
Hureux; circonscription de la
fosse n° 4 des mines de Lens);
IX, B48. = Décision au con-
tentieux du Conseil d'Etat, du
12 juin 1901, rejetant une re-
quéte & fin dannulation de
Parrété du conseil de préfecture
du département de [I'Aveyron,
du 12 juin 1901. (contentieux
électoral) (Election du s M-
RABEL;  circonscription du Pare
des mines de Cransac); X, 318.
— Décision au contentieux du
Conseil d'Etat, du 6 novem-
bre 1901, annulant partiellement
un arrété du conseil de préfec-
ture du département du Pas-de-

Calais, du 27 décembre 1899
(Eligibilité d'un candidat domi-
cilié dans une coramune sur le
territoire de laquelle s’étend
I’ensemble des circonscriplions
délimitées par un méme arrété
préfectoral) (mines de Béthune;
élection des s*s Lreusr et Bru-
GNET); X, 377.

Divers. Vente d’huiles miné-
rales par un concessionnaire de
mines de schistes bitumineux ;
compétence des tribunaux de
commerce. Jugement du 2% aout
1895 et arrét d’appel du 29 fé-
vrier 1896 [(affaire Vaiuar, Mar-
LEvaL rr Cic- contre REroLLE el
consorts (Société des schistes de
Chevigny)l; V, 396 el 397. =
Mines. Droits d’invention. Ju-
gement du 8 mars 1898 et arrét
de la Cour de cassation du 13 no-
vembre 1899 (affaire CGARBONNEL

contre Scivip); 1X, 60 et 61.

DOMMAGES CAUSES PAR L'EXPLOI-
TATION D'UNE MINE. a) Dommages
le surface. Dommages causés a
la propriété superficiaire par
suite dune interdiction d’irri-
guer. Calcul de I'indemnile due.
Jugement, du 30 juin 1891, arrét
d’appel du 26 janvier 1892 et
arrét de la Cour de cassation du
6 juin 1896 (affaire épour Mouror
contre COMPAGNIE DES TOUILLERES
p’AnuN); V, 469 et 474, — Tra-
vaux antérieurs a la cession
d'une concession et dégits en
provenant. Responsabilité du
cédant. Jugement du 14 mars
1892, arrét d’appel du2! juin 1893
et arrét de la Cour de cassation du
24 juillet 189% (affaire SocifTi
ANONYME DES HOUILLERES DE RIVE-
pE-GIER contre SOCIETE ANONYME
pEs MINEURS DU GIER) ; III, 502,
506 et 507. = Dégradalions cau-
sées 4 des terrains. Irrecevabi-
lité doffres d’indemnité repré-
sentant la dépréciation des ter-
rains devenus impropres a la
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construction. Responsabilité des
dommages causés a des cons-
tructions élevées ultérieurement.
Jugements des 23 février 1893 et
97 avril 1899 ; arréts d'appel des
16 novembre 1893, 2 décembre
i896 et 22 décembre 1899, et
arrét de la Cour de cassation du
11 mars 1896 (affaire RINCHEVAL
contre SocriTi DES MINES DE LENS) ;
VI, 18, 19 et 23; IX, 466 et 467.
— Immeubles atteints par un
affaissement du sol. Travaux
d’exhaussement imposés a 'ex-
ploitant. Jugement du 1¢ juin
1894, arrét d’appel du 9 mai 1895

et arrét de la Cour de cassation |

du 8 juillet 1896 (affaire DELAssUS
conlre COMPAGNIE DES MINES DE
Lotvin) 5V, 493, 495 et 498. —
Dommages causés a un édifice
bAli sur un terrain vendu avec
clause de non-garantie. Jugement
du 13 aout 1895, arrét d’appel du
30 décembre 1896 et arrét de la
Cour de cassation du 12 décembre
1899 (affaire. GouTmiERE contre
Scunemer gt Gi¢); VI, 317 et 321 ;
IX, 62. =— Dommages causés a
une propriété et au régime d'un
cours d’eau la traversant. Juge-
ment du 4 juin 1896 et arrét
Qappel du 26 décembre 1896
{(affaire Aroxio DE REMBLAY contre
COMPAGNIE DES MINES DE LIEVIN) ;
VI, 363 et 366. — Domimages

attribués a d’anciens travaux ;

responsabilité de I'auteur de ces

dommages. Jugement du 14 aott

1895, arrét dappel du 21 mai
1897 et arrét de la Cour de cassa-
tion du 13 mars 1900 (affaire Cra-
RARD contre CGOMPAGNIE DES MINES
pE MonrtraMBERT) ; X, 144 et 146.

b).Tarissements de sources. Non-
responsabilité de I'exploitant de
la mine : Jugement du 23 no-
vembre 1871 et arrét d’appel du
1% janvier 1873 (affaire VILLE-

SECHE contre COMPAGNIE DES FORGES

ET FONDERIES D'ArAis); IV, 13 et

/0
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16. = Jugement du 17 juin 1881
(affaire SiGRAND contre CoMPAGNIE
DES MINES DE ROCHE-LA-MOLIERE ET
Firyiny); IV, 18.

Responsabilité de I'exploitant:
Arrét d'appel du 3 aout 1881 et
arrét de la Cour de cassation du
27 janvier 1883 (affaire consorts
BaLLy contre e LiviNerays) ; IV,
17 et 24. = Jugement du 30 mai
189% (Affaire consorts MINAIRE
contre COMPAGNIE DES MINES DE LA
Lome) ; IV, 25. — Jugement du
23 juin 1893, et arrét d’appel du
23 juillet 189% (affaire Aurouz
conlre SOCIETE DES MINES DE Bra-
Bavx); IV, 28 et 30. = Jugement
du 22 avril 18935, et arrét d’'appel
du 7 décembre 1895 (affaire
MuLLER conlre Sociiré pE VEZIN-
AurLNoye); V, 97 et 107.

Eaux amiNErALEs. Décision au
conlentieux du Conseil d’Etat,
du 6 avril 1895, annulant, pour
exces de pouvoirs, un arrété du
préfet du département de la
Nievre du 26 janvier 1892 (Inter-
diction prononcée a tort de tout
travail a des sources sises dans
des terrains devant étre prochai-
nement compris dans une ex-
tension de périmetre de pro-
tection). (Affaire Massi et Gou-
TURIER contre SOCIETE DES EAUX
MmingraLES i Poucurs) ; 1V, 320.
— Travaux portant atteinte a la
conservation de sources. Res-
ponsabilité civile. Jugements des
fer juin 1896 et 9 juin 1898
(affaire COMPAGNIE DES EAUX MINK-
RALES DE SAINT-GALMIER el consorts
TuIOLLIERE confre FORISSIER el
consorts) ; VII, 382 et 385. = Avis
du Conseil d’'Etat, du b aout 1896,
sur les mesures qui peuvent étre
prises pour la conservation d'une
source d’eau minérale ayant fait
I'objet d’une concession comme
source deau salée, conformé-
ment a la loi du 17 juin 1840 ;
V.,55605:=
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Mings INEXPLOITEES. Décision
au contentieux du Conseil d'Etat,
du 13 novembre 1896, rejetant un
pourvoi & fin d’annulation d'un
arrété ministériel ayant pro-
noncé la déchéance de conces-
sionnaires de mines (Irreceva-
bilité du pourvoi introduit sans
ministere d’avocat, la requéle
n’étanl pas un secours pour exces
de pouvoirs et ne renirant dans
aucune des catégories de celles
que les parties peuvenl inlro-
duire elles-mémes) (Affaire Sa-
LARNIER ; concession de Saint-
Santin-Cantales [Cantal]); V, 583.
=— Voir infra REDEVANCES SUR LES
MINES [ Redevance fixe).

Miniires. Mines de fer con-
cédées en Algérie. Revendication
par des propriétaires du sol des
gisements superficiels. Appel en
garantie de I'Etat, vendeur des
terrains de surface. Jugement
du 23 novembre 1893, arréts
d’appel des 24 février et 22 juin
1896 et arrét de la Cour de cas-
sation du 13 mars 1899 (Affaire
époux JUMEL DE NOIRETERRE conire
COMPAGNIE DES MININERAIS DE FER
MAGNETIQUE DE MokTA-EL-HADID) ;
VIIL, 432, 434, 436 et 439. — Ex-
ploitation, parle concessionnaire
d'une mine de fer,de mineraisde
fer superficiels sis a lintérieur
de la concession. Question préju-
dicielle du caractéere non con-
cessible de ces minerais. Com-
pétence sur ce point de I'autorité
administrative. Jugements des
23 novembre 1897 et 23 juin 1899,
arréts d’appel des 12 juillet 1898,
23 mars et 5 mai 1900, et décision
du tribunal des conflits du 4 aofit
1900 (Affaire GUINEBERTIERE el
HARVIN contre CoMPAGNIE DES MI-
NERAIS DE FER MAGNETIQUE DE
Mokra-EL-Hapip ; mines de fer
de Bou-Hamra [Algérie]) ; VII,
524 et 527 IX, 481, 485, 486 ct
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487. = Seconde instance entre
les mémes parties (mines de
fer des Karézas (Algérie). Ju-
gement du 31 mars 1899,
arréts d’appel des 23 mars ef
5 mai 1900, décision du tribunal
des conflits du 4 aott 1900 ; IX,
489 et 494. — Instance Brn-Ya-
cous contre la méme Compagnie;
mémes questions. Décision du
tribunal des conflits du 4 aoil
1900 ; 1X, 497.

OCCUPATIONS DE TERRAINS. Expro-
priation d'un terrain occupé par
un concessionnaire de mine.
Jugement du 29 novembre 1888
et arrét d'appel du 5 février 1891
[affaire SocIETE DES HOUILLERES DE
SAINT-ETIENNE contre L'Erar (Ma-
nufacture d’armes de Saint-
Etienne)]; I, 250 et 254. — In-
demnités dues. Irrecevabilité
d'une demande en indemnité
spéciale pour dépréciation de la
valeur de terrains encore occupés
par I'exploitant de la mine. Juge-
ment du 13 mars 1894 et arrét
d’appel du 12 décembre 1894
{affaire consorts DE CHANTREAU
contre SOCIETE DES MINES DE SAINT-
Laurs); 1V, 302 et 30%. — Paie-
ment au double de la parcelle
occupée et indemnité au simple
pour dommages causés a la pro-
priété. Jugement du 18 mars 1896
(affaire FENiks contre COMPAGNIE
pEs MINES DE Carmavx); VI, 315.
— Reéglement de I'indemnité¢ due
(produit net du terrain occupé
et valeur de la récolte existantau
moment de l'occupation). Juge-
ment du 16 décembre 1897 (af-
faire consorts Durouicn conlre
COMPAGNIE DES MINES DE BETHUNE);
VIII, 37. — Décision au conten-
tieux du Conseil (’Etat, du 11 [é-
vrier 1898, annulant, pour exces
de pouvoirs, un arrété préfecto-
ral, du21 octobre 189%, autorisant
une occupation de terrains (De-
mande primitive modifiée par
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une demande postérieure non
communiquée au propriétaire du
terrain). (Affaire pu VAULX contre
SociETE LYONNAISE DES SCHISTES
prroMINeux) ; VII, 148.

OuvriErs MINEURs. Congédie-
ment sans délai. Dommages-inté-
réts dus. Jugement du 8 aott 1891
arrét d’appel du 11 mai 1892 et
arrét de la Cour de cassation du
21 novembre 1893 (affaire Mocng
contre COMPAGNIE DES MINES D'A-
nicug); 11, 578, 579 et B81. = Cité
ouvriere appartenant a un exploi-
tant de mine. Stationnement
dans une rue en dépendant.
Atteinte au droit de propriété.
Jugements des 5 avril et 29 dé-
cembre 1892, et arrét dela Courde
cassation du 12 décembre 1893
(affaire SociETE DES MINES DE LENS
contre DiLLy); 11, 582, 585 et 588.
— Greve d’ouvriers mineurs.
Réquisitions. Application de I’ar-
ticle 5 du décret du 3 janvier
1813. Jugements des 30 aout 1899
et 7 avril 1900 et arrét d’appel du
15 novembre 1899 (gréve d’aotit
1899 aux mines de la Loire); IX,
202 et 204. — Contestations entre
les exploitants de mines et leurs
ouvriers. Incompétence des con-
seils de prud’hommes. Jugement
du 3 avril 1900 (affaire GuiLLAU-
MOND contre V¥e PAYEN); IX, 237.

_ Porice pes wiNes. Reglements
intérieurs de mines homologués
parle préfet. Approbation minis-
térielle non nécessaire en vertu
de la loi du 27 juillet 1880 et du
décret du 25 septembre 1882.
Jugement du 13 mars 1891, arrét
@appel du 26 juin 1891 et arrét
de la Cour de cassation du 6 aoit
1892 (Les Annales donnent par erreur
la date du 6 avril 1892); I, 291, 292
et 294,

REcHERCHES DE MiNEs. Décision
ducontentieux du Conseil d'Etat,
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du 26 février 1892, rejetant une
requéte a fin d’annulation d'un
arrété du conseil de préfeclure
du département de I’Ardeche, du
23 février 1889, qui avait ordonné
une experlise (travaux de recher-
chesexécutésantérieurementala
concession). (4 ffaire Sociiri ANo-
NYME DES MINES DE GENOLHAC ET DU
Cuassezac contre Pix, Davin et
consorts); I, 56. = Décision au
contentieux du Conseil d’Etat, du
3 juin 1892, rejetant une requéte
a fin d’annulation d'unarrété du
conseil de préfecture du dépar-
tement du Var, du 9 novembre
1888, qui, nonobstant un désis-
tement sous réserve, avait or-
donné une expertise (Travaux
de recherches des mines anté-
rieures a la concession)(Affaire
Vve Prssor, mines de Vaucron);
I, 272. =— Décision au con-
tentieux du Conseil d’Etat, du
23 mars 1900, réformant un
arrété du conseil de préfecture
du département de ’Ardeche, du
24 décembre 1892, relalif ‘a un
reglement d’'indemnités pour
travaux de recherches antérieurs
a la concession (affaire Sociirs

‘DES MINES DE PLOMB ARGENTIFERE

pE GEnorLmac ET pu. CHA AC
contre Pin, Davip et consorts); 1X,
168. == Décision au contentieux
du Conseil d’Etat, dui¢r juin 1900,
rejetant une requéte a fin d’an-
nulation d'un arrété du conseil
de préfecture, du département
de la Lozere, du 2 septembre
1896 (Indemnités dues aux pro-
priétaires du sol par un explora-
teur muni d'un permis adminis-
tratif). (Affaire consorts pE PraDES
contre Brajon); IX, 435 ; note sur
la question de compétence, IX,
437. — Décision au contentieux
du Conseil d’Etat, du 1¢r février
1901, réformant un arrété dw
conseil de préfecture du dépar-
tement de I'Aveyron du 2 juin
1899 (Travaux de recherches an-
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térieurs & la concession) (affaire
PRLISSIER contre SOCIETE ANONYME
DES MINES METALLIQUES DE VEZIS);
X, 134. = Décision au conten-
tieux du Conseil d’Etat, du
5 aout 4901, modifiant un arrété
du conseil de préfecture du dé-
partement du Pas-de-Calais du
25 mars 1899 (Indemnités dues
pour travaux de recherches an-
térieurs & la concessionexécutés
par un explorateur évincé et
consistant en un sondage ayant
donné des renseignements utiles
(affaire SocifiTE DES MINES DE LA
CLARENCE contre COMPAGNIE DES
MINES DE FERrAY); X, 373.

REDEVANCES DES MINES. a. Rede-
vance fixe. — Décision au conten-
tieux du Conseil d'Etat, du 23
mai 1901, annulant un arrété du
conseil de préfecture du Cantal,
du 31 octobre 1898, qui avait
accordé décharge de la rede-
vance fixe pour une mine ayant
fait I'objel d'un arrété de dé-
chéance, mais non encore ad-
jugée (affaire Socn LLAPEYRE
gr Gic; concession de Saint-San-
tin-Cantales) ; X, 368.

b. Redevance proportionnelle.
— Décision au contentieux du
Conseil d’'Etat, du 2 mai 1891,
réformant un arrété du conseil
de préfecture dudépartement de
Saone-el-Loire, du % aott 41887 :
attribution aux charbons expé-
diés aux comptoirs de vente du
prix moyen sur le carreau de la
mine ; exclusion de diverses dé-
penses, notamment, des frais
de voyages commerciaux, des
pertes de créances, des frais et
appointements relatifs a un
service commercial, des frais de
recouvrements de timbre pro-
portionnel, de négociations et
de commissions aux banquiers ;
admission des frais de voyage
administratifs faits dans I'intérét
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de Ulexploitation de la mine
(affaire J. Cuacor mr Gi®; mines
de Blanzy, La Theurée-Maillol et
des Badeawz) ; I, 236. Décision
au contentieux du Conseil d’'Ltat,
da 19 décembre 1891, rejetant
une requéte d'un exploitant de
mines et un recours incident du
ministre des finances conire un
arrété du conseil de prélecture
du département de Meurthe-et-
Moselle, du 18 juillet 1888 (Fixa-
tien des frais de transport des
minerais sur des voies et un plan
incliné dépendant de la mine,
au coutréel du transport; déter-
mination du prix de la tonne de
minerai). (Affaire Sociiri  pEs
FORGES ET ACIERIES DU NORD ET DE
L'Est; mines de fer de Chavigny);
[, 322. = Décision au contentieux
du Conseil d’Etat, du 13 mai 1893,
réformant un arrété du conseil
de préfecture du déparlement
du Rhone du 18 octobre 1889.
(Calcul de la valeur des produils
extraits d’apres les prix prati-
qués aux lieux ou ces produils
ont été effectivement vendus et
en tenant compte des frais réels
de transport). (Affaire Soctité
ANONYME DE SAINT-GOBAIN ; Imines
de pyrite de Saint-Bel; redevance
de l'exercice 1888) ; II, 388. =
Décision au contentieux du Con-
seil d’Etat du 10 mars 1894, mo-
difiant trois arrétés du conseil
de préfecture du département du
Nord, du 17 février 1887 (Déler-
mination durevenu net; évalua-
tion des dépenses réelles de
transport des charbons sur les
voies ferrées apparlenant au
concessionnaire). (Affaire So-
CIETE DES MINES D'ANzIN ; rede-
vance afférente aux exercices

1883, 1884 et 1885); III, 4l7.=

Décision au contentieux du Con-
siel d’Etat, du 26 feévrier 1898,
annulant quatre arrétés du con-
seil de préfecture du département
de Constantine, des2! juin 1890,
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93 mai 1891, 13 aoit 1892 et 3 fé-
yrier 1894 (Répartition des frais

snéraux du conseil d’adminis-
fration entre les différentes en-
greprises de la Société. Détermi-
nation des frais de transport du
minerai du carreau de la mine
au port d’embarquement, par
voie de comparaison avec les
prix pratiqués pour d’aulres
{ransports comportant des dis-
tances analogues (affaire Compa-
.GNIE DES MINERAIS DE FER MAGNE-
1ouE pE MokTs-Er-HADID ; mines
Q’Ain-Mokra, redevance afférente
aux exercices 1889 a1892) ; VIII,
589. = Décision au conlentieux
du Conseil d’Etat, du 26 février
1898, réformant un arrété du
conseil de préfecture du dépar-
tementde Constantine, du 9 mai
1891 (Exclusion, dans le calcul
e la redevance proportionnelle,
des receltes et des dépenses affé-
rentes & une usine d’enrichis-
sement du mineraipar voie de fu-

sion, constituant une entreprise

distincte de celle de la mine;
rectification du prix du minerai

fvalué a un chiffre supérieura ce-

lui résultant de lavente). (Affaire

SociEri pEs MINES DE KEF ouM-

Tuesour ; redevance afférente a
exercice 1890) ; VIII, 592. =
Décision au contentieux du Con-

seil A’Etat, du 21 janvier 1899,

réformant un arrété du conseil
de préfecture du département

e Constantine du 8 juillel 1893

(Exclusion dans le caicul de lare-
devance proportionnelle, des re-

‘cettes et des dépenses afférentes
-aux opérations d’enrichissement
-des minerais

métalliferes par
voie de fusion). (Affaire Socrirs
ANONYME DES MINES DE KEF-0UM-
Tiepour ; redevance del’exercice
1891); IX, 29. — Décision au con-
tentieux du Conseil d'Etat, du
25 mars 1899, réformant deux
arrétés du conseil de préfecture

dudépartement du Tarn, du 6 no-
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vembre 1893 (Evaluation des
charbons livrés aux usines de
carbonisation et d'aggloméra-
tion, d’apres les prix qu'ils au-
raient atteints s’ils avaient été
vendus sur le carreau de lamine;
admission, pour partie seule-
ment, des frais d’acquisition de
terrains exposés a subir des
dommages du fait de I'exploita-
tion ; admission d'une fraction
des frais généraux du conseil
d’administration). (Affaire So-
3 NONYME DES MINES DE CAR-
redevance afférente aux
exercices 1891 et 1892); VIII,
595. — Décision aun conten-
tieux du Conseil d’'Etat, du 25
mars 1899, rejetant des pourvois
a fin d’anulation de quatre ar-
rétés da conseil de préfecture
du département du Var, des 22
aout 1893, 15 mars 1894, 23 fé-
vrier 1895, et 28 février 1896
(Admission dans le calcul de la
redevance proportionnelle des
dépenses occasionnées et de la
plus-value procurée par suite de
la préparation mécanique des
minerais, opérations constituant
des accessoires naturels de I'ex-
traction). (Affaire Socrité ANo-
NYME DES MINES DES BORNETTES ;
redevance afférente aux exer-
cices 1892 & 1895) ; VIII, 599. =
Décision au contensieux du Con-
seil d'Etat, du 2 février 1900, ré-
formant un arrété du conseil de
préfecture du département de
I’Aveyron, du 4 aout 1898 (Ex-
clusion des dépenses a déduire
du produit bhrut, des frais de
bureau afférents au siége com-
mercial de l'entreprise (Affaire
SOCIETE  DES CHARBONNAGES DE
Robpez ; mines de Bertholéne ; re-
devance de l'exercice 1897) : IX,
434. == Décision au conlentieux
du Conseil d’Etat, du 10 juillet
1901, rejetant une requéte a fin
d’annulation d'un arrété du con-
seil de préfecture dudépartement
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du Var, du 18 mars 1897 (Mines
métalliques ; préparation méca-
nique des minerais) (affaire So-
CIETE ANONYME DES MINES DES BOR-
~eTrES ; redevance afférente a
I’exercice 1896); X, 370.

c. Redevance spéciale pour
fonds de garantie (Lot du 9 avril
1898 sur les accidents du travail,
article 23). — Décision au con-
tentieux du Conseil d’Etat, du
9 novembre 1900, rejetant une
demande en réduction de larede-
vance spéciale. (Redevance due
Lapres I'étendue de la conces-
sion, abstraction faite de toute
autre considération [affaire Ba-
rapAT DE Lacaze, mines de Cladech
(Dordogne)]; IX, B47. = Décision
au contentieux du Conseil d’Etat,
du 12 juillet 1901, annulant un
arrété du conseil de préfecture
du département de la Savoie, du
28 juillet 1900, qui avait accordé
décharge de la redevance pour
fonds de garantie a raison de
linexploitation de la mine
(affaire Brusicr, mines de Mont-
chabert); X, 371.

d. Redevances tréfoncieres.
Cessation de l'exploitation de la |
mine entrainant la suspension |
des redevances tréfoncieres ;
exploitation par remblais ; Ju- |
gement du 29 mai 1888, arrét |
@appel du 6 janvier 1892 et |
arrét de la Cour de cassation,
du 22 novembre 1893 (affaire |
Socréri | cIVILE DES  TREFONDS |
contre Exploitants de la mine de |
Monraup); ITI, 63 et 67. = Inter-
prétation de I'ordonnance du
30 aotit 1820 relative aux rede- |
vances dues par le concession-
naire de mines de Roche-la-Mo-
litre et Firminy. Arrét de la
cour de Dijon, du 4 novembre
1891 el arrét de la Cour de cassa- |
tion du 16 mai 1893 (affaire
consorts ARGAUD conire CoOMPAGNIE |

| pour privation

| NEYRET);
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DES MINES DE RocHE-LA-MoOLIERE gp
Fmminy) ; II, 345 et 349, —
Application des clauses de l'or-
donnance du 30 aott 1820. Arprét
de la Cour de cassation (u
7 avril 1894 (méme affaire que la
précédente); I1I, 385. = Décision
au contentieux du Conseil d'Etat,
du 18 janvier 1901, interprétant
diverses clauses de I'ordonnance
du 30 aout 1820 relatives i la
fixation des bases et du taux
des redevances tréfonciéres dues
par le concessionnaire des mines
de houille de Roche-la-Moliere et
Firminy (méme affaire que ci-
dessus); X, 125 = Incompélence
de la juridiction civile sur la
question d’interprétation des
actes quiontfixéles conditionsde
paiement des redevances tréfon-
cieres. Jugement du 26 juillel
1893 (affaire NEYRON-DE-SAINT-
JuLiEN  contre  COMPAGNIE DI
MINES DE ROCHE-LA-MOLIERE ET
Firnviny) ; IV, 272. — Décisions
au contentieux du Conseil d'Etat
réformant des arrétés du conseil
de préfecture dudépartement de
la Loire en ce qui concerne le
montant d’indemnités allouées
de redevances
tréfoncieéres résultant de I'inter-
diction d’exploiter une mine aux

| abords d’une voie ferrée : 22 mai

1896(Affaire COMPAGNIE DES CHEMINS
DE FER DE PARIs A Lyon BT A Lt
MEDITERRANEE — confre  consorts
V, 35%. — 22 mai 1896
(Affaire Conpacnie P.-L.-M. contre
consorts Mrrrat); V, 362. =22
mai 1896 [affaire consorts TuioL-
ke (Thiolliere, Berthail et
Tﬂl‘d}')COTttTCCO.\l[’.»\GNIEP.—I,.-M.];
V, 372. — 27 novembre 189

| (Affaire ConracNi P.-L.-M. contre

consorts TrzeNas); V, 584, =21
novembre 1896 (affaire CoMPAGNIE

| P.-L.-M. contre consorls TnroL-

nitre [Thiolliere, Devuns et au-
tres)]; V,589. =27 novembre 1698
(affaire ConpacNIE P.-L.-M. contre
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consorts Davin); V, 592. = Inter-
prétation desactes administratifs
relatifs & lanature et a la quotité
desredevances tréfoncieres. Ren-
voi a statuer devant l'autorité
compétente. Jugementdu 22 juin
1896, arrét d’appel du 22 décem-
bre 1898, arrét de la cour de cas-
sation du 20 novembre 1900
(affaire SociETE CGIVILE DES TRE-
voxDs contre COMPAGNIE DES MINES
ok RocHE-LA-MOLIERE ET FIrMINy);
VIIL, 642 et 645 ; IX, 515.

REUNION DE CONCGESSIONS DE MINES.

Décision au contentieux du
Conseil I’Etat, du 20 janvier 1893,
rejetant ~une réquéte A fin
d’annulation, pour exces de pou-
voirs, d’'un décret qui avait rejeté
une demande en réunion de

KAREZAS (Algérie).” Voir Dan-
Rin (concession de). =— JURISPRU-
DENCE (Minieres).

KAYMAR (Aveyron). Voir Jou-
DREVILLE (concession de).

KEF-SEMMAH (Le) (Algérie).
Décret, du 30 janvier 1899, insti-

LABADIE (St). Voir BALLESTAVY
{commune de).

LABARRE-ET-CORBIERE
{Aveyron et Hérault). Voir Di-
CHEANCE,

LABASTIDE-DE-SEROU
(Ariege). Voir Dynayire (Dépots).

LABORATOIRES DE GHIMIE DE-
PARTEMENTAUX. Circulaire, du 15
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concessions [affaire Prax; con-
cession des mines de sel de
Larralde (Basses-Pyrénées)] ; II,
B 7

58.

JURQUES (Calvados). Décret,
du 26 novembre 1893, instituant,
en faveur du s* Drouet, la con-
cession de mines de fer de —;
IV, 487. — Voir FERRIERE-AUX-
ETanGs (concession de vLs).

JURVIELLE (Haute-Garonne).
Voir Mont {commune de).

JUVIGNY - SOUS - ANDAINE
(Orne). Décret, du 30 mai 1901,
rejetantla demande du s* Mascart
en concession de mines de fer
dans les communes de — et
autres ; X, 157.

tuant, en faveur du s* Faure, la
concession de mines de zinc,
plomb et métaux connexes du —
(département de Constantine);
VIII, 23.

KEF-OUM-THEBOUL (Algérie).
Voir JurisprubpENCE (Redevance
proportionnelle).

juin 1896, relative a la forme a
donner aux comptes rendus an-
nuels des travaux exécutés dans
les —; V, 389. = Circulaire, du
15 avril 1897, complétant la cir-
culaire précédente; VI, 281.

LABRUGUIERE
DiCHEANCES.

(Tarn). Voir

LABRY (Meurthe-et-Moselle).




